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FORENINGEN VARE ROVDYR
arbeider for a spre fakta om rov-
pattedvr og rovfugler, og for at disse
artene skal leve i livskraftige bestan-
der og forvaltes etter norsk lov og
internasjonale avtaler.

Leder Styremedlemmer

Berit Lind Trond Aspelund

Sophus Aars vei 27 Ekebergdalen

0588 Oslo 1912 Enebakk

Priv. 222297 19 priv. 64 92 62 43, arb. 66 80 58

Sekretaer Geir Sjoli,

Yngve Kvebek. Sjali,

Hogas. Maridalen. 2164 Skogbyveda

0890 Oslo priv. 63 90 85 35. mob. 90 77 41 34

priv. 2295 18 91. arb. 23 18 56 07

mob. 91 54 41 91 Morten Bilet ¢/o Osmo
Maltrostveien 33 A

Kasserer 1430 As

Stig Anderson. priv. 64 94 31 14, arb. 22 90 20 00,

Fjereveien 211. mob. 93 04 71 78

4890 Grimstad

priv. 37 04 33 80, arb. 37 05 71 95 Medietalsmann:
Viggo Ree,

Pamperudbakken, 3530 Royse
priv. 32 1577 15 faks 32 15 78 22
mob. 94412230

Vararepresentanter

Terje Hareide Ellen Arnesen, Arne Flor Erling Memb
Postboks 184 2044 Frogner, Bergstien 18 Strandstykket 49
2660 Dombas priv. 63 82 07 20 4800 Arendal 2409 Elverum
mob. 94832470  arb. 22 1021 10 priv. 37 03 16 95 priv. 62 41 04 96

mob. 94 29 86 26

Regionleder Nord-Norge Regionleder Sgrlandet Regionleder Midt-Norge

Hans Gundersen. Arne Flor, Erling Schjolberg
Vidrek. S© EREE Sx kehusblokka. Vollan
8520 Ankenesstrand 7300 Orkanger

priv. 76 9596 55, arb. 76 92 34 00 mob. 91 3791 13

Lokalkontakter: se nest siste omslagsside
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TAKK FOR MEG

Etter 9 ar som leder av Foreningen Vére
Rovdyr var det bade riktig og viktig a trekke
seg fra vervet. Og ordtaket “nye koster,
koster bedre” er ingen usannhet, og serlig
hvis den forrige kosten hadde for mange
gjgremal. Og totalt sett ble det for mange
gjgremali tilvaerelsen for meg, Dette skapte
trgbbel og de signalene mdtte jeg ta hensyn
til. Uansett skal en organisasjon skifte leder
i ny og ne slik at nye ideer, strategier og
arbeidsmetodikk blir fornyet og forhapent-
ligvis forbedret. Jeg har inntatt en plass i
organisasjonen som styremedlem og det
takker jeg for.

Foreningen Vare Rovdyr er en svert aktiv
forening. Til tross for at foreningen drives
kun pa idealisme og hvor ressursene er
sterkt begrenset hva kroner og gre angér, s&
har den en svert viktig rolle i naturvernet.
Dette har jeg hatt gleden av & vere med pé
4 lede sammen med gvrige styremedlem-
mer. Vi har et veldig godt miljg hvor den
dype naturgleden ligger til grunn for enga-
sjementene. Et miljg som har gitt meg
mange venner for resten av livet - noe som
Jjeg er meget takknemlig for. Og sammen
har mange av oss fétt oppleve rovdyrene i
sitt rette miljg. En viktig ingrediens i et
viktig arbeid. I slutten av 1980 drene var jeg
ute & sporet ulv pa Finnskogen sé fort jeg
hadde anledning. Og noen fantastiske kvel-
der i ulveskogen ga meg sterke inntrykk og
inspirasjon. Og fra denne tiden lerte jeg
veldig mye om rovdyr. Jeg minnes mange
situasjoner med rovdyrvenner som har vert
ganske s4 spesielle og morsomme. Det bide
1 inn- og utland. De arlige bjgrneturene i
foreningens regi har vert fine opplevelse-
sturer hvor vi ogsi har sett bamser flere
ganger.

Det er mange i foreningen som jeg gjerne
skulle ha hatt mer kontakt med, men dess-
verre har tiden begrenset seg. Og deternoen
jeg har litt darlig samvittighet for. Mange
ganger har det fart gjennom hodet mitt “tenk
om jeg kunne arbeide med dette pa heltid -
daskulle jeg fatt gjort mye da”. Men selv om
vi ikke har hatt noen heltidsansatte s tror
jeg foreningen ma vare norgesmester i
pressedekning!

Til slutt vil jeg takke alle medlemmer,
rovdyrvenner og styret i1 Foreningen Vére
Rovdyr for det arbeidet dere har gjort i mitt
lederverv, og haper inderlig at dere star pa
for at ikke politikere og forvaltning skal fa
ta fraoss denne viktig naturarven varsomde
store rovdyrene er. Var nye leder Berit Lind
kjenner jeg ikke godt, men av det lille jeg
kjenner til henne er jeg overbevist at vi far
en dynamisk og flott leder.

Sa herved takker jeg for meg og gnsker var
nye leder Berit Lind lykke til.

Morten Bilet
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Den utrolige historien om det dgdsdgmte
ulveparet

Ulverettssaken var en av de heteste media-
sakene 1 vares. Og ingen sak har skapt si
mye engasjement, tglelser, fortvilelse og
reaksjoner mot forvaltnings-apparatet vart
pasvert lange tider nar det gjelder naturfor-
valtning. Her kommer en kort oppsumme-
ring av det som har skjedd:

Den 25. januar ga Direktoratet for naturfor-
valtning (DN) fellingstillatelse pa to ulver
som i vinter har holdt til pa vestsiden av
Glomma i Stor-Elvdal og Rendalen kom-
muner. DNs begrunnelse var at ulvene gikk
i et omradet hvor det var relativ stor saue-
tetthet og at de potensielle skadene ville bli
meget store.

[ likhet med andre verneorganisasjoner
sendte Foreningen Vére Rovdyr (FVR)
klagebrev pa vedtaket, henholdsvis 16 feb.,
med et juridisk brev, og den 19 feb. med et
oppsummerende og generelt brev.

Paen pressekonteranse 5 mars opprettholdt
DN og Miljgverndepartementet (MD) fel-
lingstillatelsen som skulle settes i verk
umiddelbart. T et brev av samme dato fra var
elimrende advokat Nils Thlen Ramm pékla-
get FVR sammen med Naturvernforbundet
(NNV) vedtaket og forlangte a prgve denne
avgjorelsen inn for domstolene - da i fgrste
innstans namsretten slik at vi kunne fa en
midlertidig forfoyning.

Ulvejakten ble stanset inntil avgjgrelsen fra
namsretten ble tatt. Rettsmotedagen i nams-
retten var torsdag 11 mars. FVR represen-
tert ved Viggo Ree og NNV representert
ved Thor Midteng samt var advokat skulle
gi uttrykk for var sak og MD og DN repre-

sentert ved henholdsvis Stein Lier Hansen,
Pal Vidar Sollie og regjeringsadvokat Elisa-
beth Stenwig skulle forsvare fellingen.

I over 10 timer varte motet og utfallet var
uklart. Dagen etter (fredag 12) falt dommen
- VI VANT! Ulvejakten ble stanset i tolvte
time - i hvertfall for denne gang.

Saskjer det utrolige - sondag 14 mars ble en
ulv i det aktuelle omradet pakjort av et tog!
Det viste seg a vere en tispe og alt tydet pa
at det var tispa i paret som skulle avlives.
Det ble spekulert i ulovlig avlivning/gift
etc., og kanskje ikke sa rart etter at folk med
masker fra omradet stod frem i media i fjor
om at de ville skyte ulv ulovlig. Men etter
omfattende sporing med folk fra Fylkes-
mannen i Hedmark kom det en ny melding
torsdag 18 om at ulveparet er inntakt og at
dethgystsannsynlig dreier seg omenulv fra
flokken som holder til lenger @st pa
Koppangkjglen.

Dagen etter fikk vi nyheten om at MD og
DN ikke anker saken inn for lagmannsret-
ten. Det vil si at vi ma begj@re saken helt
opp til de hdyeste domstolene. Og det gjgr
vi! Her blir det spenning til siste slutt!

Morten Bilet
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Vare Rovdyr nr. 2 og 3 - 1999 forsinket pa grunn av bl.a.:

Fellingstillatelsen, klagene, namsrettskjennelsen
og andre saker 1 tilknytning til ulvene 1 Hedmark
vinteren 1998/99 - Del 1.

En oppsummering av Viggo Ree

Som alle medlemmer av Foreningen Vare Rovdyr er kjent med arbeider
styrets representanter pa frivillig basis. Dette gjelder ogsa andre aktive
personer innen foreningen. Innsatsen for rovdyrene blir derfor som regel
gjennomfgrt pa kvelds- og nattestid. I perioder kan oppgavene med f.eks.
hgringsuttalelser, mgter og takling av mediene veare tildels svart
arbeidskrevende for styremedlemmene. En slik turbulent periode fant sted
pé ettervinteren i dr. Fellingstillatelsen pa ulveparet i Hedmark vest for
Glomma og de etterfglgende runder 1 rettsapparatet med mgter,
brevskriving, medieoppfalging osv. fgrte til at mesteparten av de ressurser
og den tid vi hadde til radighet ble brukt pa dette arbeidet.

Nar noen oppgaver skal prioriteres er det imidlertid alltid noe annet
somma lide. I vinter og var ble derfor bl.a. arbeidet med medlemstidsskriftet
skadelidende. Artikler som skulle vart skrevet og annet stoff som skulle
vert tilrettelagt for i fgrste rekke Vire Rovdyr nr. 2 1 ar métte beklageligvis
legges til side pd grunn av det ressurskrevende ulvearbeidet. Ogsa
sommeren i ir ble hektisk med periodevis mange ulvenyheter, ulike
skadesaker og et gkende antall henvendelser fra mediene - i tillegg til alle
andre rovdyroppgaver innen foreningen. Forsinkelser og problemer har en
tendens til 4 hope seg opp og forplante seg utover i ettertiden. Med de
arbeidsmulighetene vi har til rddighet har derfor gjennomfgringen av disse
oppgavene og utfordringene vi star overfor foregatt i rykk og napp. I et
forsgk pa 4 komme nogenlunde ajour med tiddskriftsituasjonen har
undertegnede tatt pa seg oppgaven med a sammenstille noe av det viktigste
stoffet i tilknytning til arets ulveengasjement. Resultatet har blitt en
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blanding av brever, rettsdokumenter og faksimiler fra pressen der vare
medlemmer na kan studere denne saken mer i detalj. Dette stoffet fyller opp
to nummer av Vdre Rovdyr, og nr. 3 vil komme samtidig med eller like etter
utsendelsen av nr. 2. Styret beklager forsinkelsen, men vi ber samtidig om
forstaelse for situasjonen som har oppstatt.

Rettssaken i Oslo byrett vil starte den 7.12.1999. P& denne
apningsdagen vil ikke bare Norges Naturvernforbund og Foreningen Vare
Rovdyr stille i rettssalen. Vi har nemlig invitert med Verdens Naturfond,
slik at det fglgelig na er tre naturvernorganisasjoner som skal fgre sak mot
staten. Til denne prosessen trenger vi all den stotte vi kan fa fra vére
medlemmer. Vi oppfordrer derfor alle som er opptatte av denne saken a
fortsatt stgtte oss - bade gkonomisk og pa ulike andre mater. Midler til
rettssaken kan overfgres Ulvefondet (Foreningen Vare Rovdyrs ulvefond -
konto nr. 2800.10.08317 - nettadresse: http.//lynx.uio.no/fvr). En hjertelig
takk til alle som allerede har sendt oss gkonomiske bidrag i denne
forbindelse. @kt oppslutning om tidsskriftet med innsending av artikler og
annet stoff letter ogsa arbeidssituasjonen for bade redaktgren og styret.

Vi har gatt tom!

Foreningen har kun igjen fem hefter av Vire Rovdyr nr. 1/99. Arsaken
er en formidabel medlemsgkning i Igpet av ret.

Det er sikkert en del medlemmer som ikke sparer pa tidsskriftet, og vi

vil sette stor pris pa om disse sender hefte nr. 1/99 i retur til var adresse:
Foreningen Vare Rovdyr, Postboks 195, 2151 Arnes.

Styret
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@STLENDINGEN

TORSDAG 3. SEPTEMBER 1998

«Jeg er spent pd
om vi greier 4 styre
veksten av ulvebe-
standen dit vi vil

den skal veere.»

KARE GIONNES,
LANDBRUKSMINISTER

= Ulven bort fra
Koppangskjoelen

Det skal ikke vare ulv p4 Koppangskjalen. Ulvebestanden skal holde til i Sor-Hedmark,
Akershus og deler av Ostfold. Men far familiegruppen i @sterdalen kan skytes, mi beslands-
milet ns, sa statssekretzer Jesper Simonsen i Miljeverndepartementet i mote med beitelag

fra Rendalen og Stor-Efvdal.

AY
PER MAGNUSSEN

Representanter fra Hanestadkjg-
len Souesankelag. Vestkjolen Bei-
telag og Koppangkjelen Beitelag
orienterte om den variskelige som-
meren sauebrukerne med sau
hjemme p& innmark har hatt.

- Det har vart en knallteff tid,
mange har fitt psykiske proble-
mer. Hadde vi visst det vi vet i dag
da vi hentet ned saven, hadde vi
ikke gjort det. Vi er ikke interes-
sert i en slik sommer til, sa Per Kje-
tit Granerud.

- En normal utvikling av ulves-

tammen i Sgr-Skandinavia gjor at
dere kan ta bort familien pd Kop-
pangskjalen nd, sa Seming Hane-
stad.
BAde statssekretzr Simonsen og
fandbruksminister Kire Gjgnnes
understreket at omradet i Stor-
Elvdal og Rendalen som na huser
en ulvefamilie jkke skal ha uly i
framtida.

- Nir vi nir bestandsmitet pi

fold, sa statssekretzr Simonsen.
Inntil malet var nAdd, og det
kan skje allerede i lppet av denne
vinteren, ba han sauebrukerne vise
tilmodighet, og veere med pa vide-
re konstruktivt samarbeid om Ips-
ninger.
Direktor Stein Lier-Hansen advar-
te mot 3 tro at det & skyte en eller
to ulver pA Koppangskjslen vil
igse problemet.
- N4 er denne ulvefamilien en

-av tre i Norge. Det er sh lav

bestand her at vi ikke kaa skyte en
hel grupps. Men vi gnsker 4 gd
over fra individforvaltning til
bestandsforvaltning. Ved & skyte
en ulv risikere vi at tida fram tif
bestandsmalet nds tar lengre tid,
og vi kan ogsd komme til & sprenge
gruppen slik at den sprer seg vide-
re i omradet. Nar vi ndr nivdet vi
skal n, og det gjor vi raskt, da kan
vi lgse problemet deres, sa Lier-
Hansen.

Hvor yngler ulven?
Landbruksminister Gjdnnes stot-

fitte-ti familier, vil det bli et kjer-
neomride for vly, og det vil ikke
viere i dette i omridet men'i Sor-
fylket, Akershus og deler av Dst-

tet kreter Simonsen. men _

problematiserte situasjonen noe
mer:
_ Vi har et problem. Ulven kan

yngle, men vi vet ikke hvor. Vi ma*

veere 58 arlige at vi sier at dette er
det store spelet, jeg er spent pi om
vi grejer & styre veksten av ulves-
tammen dit vi gnsker den skal
seere, sa Gjonnes.

- Kommer det en ulvefamilie
lenger nord, for eksempel i Tynset-
omridet hvor konflikten med
neringen vil bli enda stprre.da mi
den skytes. sa Lier-Hansen. For
familien p4 Koppangskjolen kan
skytes, md bestandsmilet altsd
veere nidd i det omrédet de tenker
seg ulven skal holde til i.

Gjpnnes og Simonsen ba bru-
kerne veere med & samarbeide om
alternative strategier for neste bei-
tesesong.

Szming Hanestad sa at det skul-
le de diskutere, men at de har som
utgangspunkt at sauen skal pa bei-
te neste ir. ulv eller ikke ulv..

Gjgnnes sa ogs at departemen-
tet hans vil tilfore mer midler til
rovdyrforvaltningen i fylker med
store problemer,

NOK ULN: Saming Hanestad (1.v)
e fandbruksminister Kdre Gjmme’.\' 1
heregninger han niener viser at
ulvestammen er stor nok il at fumi-
fien PAK ()p/mnqtk}t’[(‘l} kan skytes.
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OSTLENDINGEN

FREDAG 18. SEPTEMBER 1998

runneierne vil
fjerne ulvene

Grunneieme i Stor-Elvdal har fatt ord pé seg for &
vaere fravaerende i rovdyrdebatten. Ni hopper
Stor-Elvdal Grunneierforening ned fra gjerdet, og
drar i gang en kampanje hver mélet er a fjeme

ulven fra kommunen.

AV
TORGEIR OLSEN

= Etter at ulven gjorde sitt inntog i
kommunen er det gjort en rekke
funn av elg som er tatt av ulv - det-
te til tross for at man ikke har gjort
noe spesielt for A Kkartlegge
omfanget av drepte elger, sier
Jeder i Stor-Elvdal Grunneierfore-
ning, Odd Grundt.

Jegerne forsvinner

-~ En ulveflokk vil innenfor sitt
leveomride redusere mengden
hjortevilt be?dallg, Det medfgrer
ikke bare reduserte jaktinntekter,
men ogsd reduserte jaktmulighe-
ter, mener nestleder i Stor-Elvdal
Grunneierforening, Haaken W.
Mathijesen.

- P4 grunn av den negative
utviklingen innen jord- og skog-
bruk har inntektene fra jakt blitt
stadig viktigere for landbrukseien-
dommene i virt omride. To jak-
thunder er dokumentert drept av
ulv i Stor-Elvdal og Rendalen. Det
er grunn til 4 tro at tallet pa ulve-
drepte hunder er atskillig storre.
Det som nd er i ferd med & skje, er
at jegere som bruker hund kvier

seg for 4 jakte i vAr kommune.
Jegeme er rett og slett redde for at
ulven skal ta livet av hundene
deres Denne negative utviklinga
er allerede merkbar, sier Haaken
W, Mathiesen og Odd Grundt.

Konsekvensutredning
Stor-Elvdal  Grunneierforening
har géttinn i et rovdyrutvalg i sam-
arbeid med Stor-Elvdal Skogeier-
lag og Norskog. Utvalget vil rette
spkelyset pd konflikten rovdyr -
vilt.

- Virt hovedmal er blant annet
4 jobbe for at den nasjonale rov-
viltpolitikken ikke skal fgre til
negative konsekvenser for lokal-
samfunnet som ikke erstattes fullt
ut. Vi ser det som ngdvendig at det
settes i verk en omfattende konse-
kvensutredning, som skal kartleg-
ge felgene av den voksende rov-
viltstammen | omridet vArt, sier
Mathiesen.

Utvalget vil ogsd kjempe for at
lisensjakt p& rovdyr skal veere en
del av grunneiers alminnelige jak-
trett,slik at grunneier f4r inntekter
av denne jakta.

- A vare vertskap for de fire
store rovdyra innebarer at presset
p4 husdyrnzringa og viltet er

FNr dﬂﬁ‘ W

il uly | Stoi“"fngen

un

NEI TIL ULV: Odd Grundt (til vensire) og Haaken W. Mathiesen | Stor\-EIvdaI Grunne:erforrmng. mener ar ulven i
Stor-Elvdal md fJernes.

enormt i vér kommune. Grunnei-
erforeninga har etklart budskap til
myndighetene: Fordel rovviltbe-

lastninga - nei til ulv i Stor-Eivdaf,
sier Mathiesen og Grundt i Stor-
Elvdal Grunneierforening.

Foreninga har f4tt et firma til 4
lage 750 store gule klistremerker
hvor dette budskapet kommer
tydelig fram. - Hvis noe vil ha det-
te klistremerket er det bare 4 stik-
ke innom Glommenbygget pi
Koppang, sier Mathiesen.
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Evenstad base for ulveregistrering

Evenstad blir i vinter hovedbase for
ulveregistreringer i Hedmark, Opp-
land og Dstfolf fylker. 400.000 kroner
har Direktoratet for naturforvaltning
(DN) avsatt til dette formalet.

AV
SIGBJORN KRISTIANSEN

Miljgforvalter Asmund Fjellbakk hos fylkes- -

mannen i Dstfold sier at det er allerede er
foretatt rutinemessig sporing allerede i fylket
der pa blgt jordmark. Det som det for @st-
folds del knytter seg mest spenning til er om
det er mere ulv. Det er stadig meldinger om
sett ulv fra forskjellige kanter.

— 54 har dere ogsd innrykk av de nzrmest

tamme hybridene som er sett flere steder?

— Vi ringes nzrmest ned av publikum
og media som er engasjert i denne saken.
Imidlertid savner forvaltningen grundig
dokumentasjon for hva disse dyrene kan
vere, sier Fjellbakk som legger til at det er
flere forhold som ikke stemmer.

Dermed avviser han at det i @stfold ikke
finnes sikre observasjoner for at dette er
blandingsdyr og som er farligere for mennes-
ker enn det ulv er. Men @stfold blir et av fyl-
kene som studenter ved Evenstad skal folge
og registrere observasjoner etter hvert som
de kommer.

Ny familiegruppe i Stor-Elvdal?
Er det etablert en ny familiegruppe av ulv i
Hirkjplen/Ledsagerenomradet?

Senest natt til lgrdag ble det hprt ulv i

dette omradet og jegere i traktene der har
fortalt om observasjoner. Observasjoner og
stadige lyder som antas 4 stamme fra minst
tre ulver skaper grunnlaget for 4 anta at det
sporing pa sng kan gi bekreftelsen.

Seksjonsleder Hans Chr. Gjertaug hos fyl-
kesmannen i Hedmark sier at forestdende
sporobservasjoner vil bekrefte eller avkrefte
dette. Evenstadstudentene skal registrere
alle stasjonzre ulvegrupper og ut fra materi-
alet og dataene som samles inn vil det vare
mulig 4 ansld stgrrelse av bestand og de revir-
grenser ulvene holder seg innenfor.

~Vi har ingen sikre data 3 forholde oss
til utover det vi har fra siste vinter. Om det er
en ulvegruppe pd vestsida av Glomma er
det derfor ikke mulig & kunne fastsl3, sier
Gjerlaug.

= Ulvene ma bort

- De to ulvene som er
lokalisert vest for Glomma
utgjer en stor trussel for
sauenzringa, og ma derfor
fjernes snarest, sier Knut
Olav Haugland i rovdyrut-
valget i Stor-Elvdal.

AV
TORGEIR OLSEN

I rapporten fra fylkesmannen
slds det fast at det er minst atte
ulver i Stor-Elvdal. To dyr er loka-
lisert vest for Glomma, uten at
yttergrensene for dette parets
leveomrade er endelig fastslatt.
Men det er grunn til & tro at dette
vil bergre beiteomrader til om lag
10.000 sauer i Stor-Elvdal, Ren-
dalen og Alvdal. Dette vil i s4 fall
forsterke alvoret med ulveetable-
ringer i Osterdalen dramatisk,
sier Knut Olav Haugland.

Rovdyrutvalget har n4 sendt et

brev til Miljgverndepartementet,
der de ber om et mgte med den
politiske ledelse. ~ Etter vart syn
er det ikke s& mye 4 lure p4, for
ulvene som har etablert seg pa
vestsida av Glomma skal bort. I
tillegg vil vi ha en avklaring pa
neste ars beitesituasjon. Na er det
pA tide at vi far klart svar pa hvil-
ke tiltak forvaltinga har tenkt &
sette inn. Det burde ogsd vare
naturlig at vi far en forpliktende
framdriftsplan for disse tiltakene,
sier Haugland.

— Jeg regner med at departe-
mentet kommer med en avkla-
ring pa situasjonen for jul. Hvis
departementet drgyer med sitt
svar, tror jeg de involverte kom-
muner vil vurdere sitt forhold til
forvaltinga. Vi har vert tdlmodige
1 rovdyrstnden, og da er det pd
tide at vi far betalt for & ha avlas-
tet forvaltinga over lang tid, sier
Haugland.

8661 19qopo 07 UeduIpus[Isy
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NYHETER

INDRE AKERSHUS BLAD

— Vi har fatt nok av ulven

Nordre Mangen: Ingen
hater ulv, bjgrn og gaupe
mer enn Anne og Johan
Haug pA Mikkelrud.

Av @ivind Eriksen og
Anders Sooth Knutsen

~ Hva skal vi med slikt pakk?
FA djevelskapen i hjel, tord-
ner Anne og knytter nevene.
Hun og Johan har selv opplevd
rovdyrenes herjinger i saue-
flokken gin to ganger de siste

ne.

I flere tidr har ekteparet levd
sitt liv pA Mikkelrud. Her har
de veert seg sjgl sammen med
sinedyr, tilbaketrukket og upa-
virket av det urbane storsam-
funn som vi finner kun en ti-
mes biltur unna. I takt med at
Eensjonistﬂrene har rullet pa,

ar dyreholdet blitt trappet
ned. I dag er det fem sauer i fjg-
set, i tillegg til en elghund og en
liten svart og hvit kattepus som
med nysgjerrige gyne tittet pad
fremmedfolket da Indre be-
sekte ekteparet mandag etter-
middag.

Plutselig stille

Johan har nettopp hert pi
Pstlandssendingens avisrunde
hvor Indre Akershus Blad pre-
senterte nyheten om hunden
som var blitt tatt av ulver et
steinkast unna gérden.

~Je' hprte logen gikk, men
plutselig ble det helt stille. N&
skjgnner je' hvorfor, gier Johan
og drar fram tobakkspakka og

pipa.

Ingen av de to har noen som
helst forstdelse hverken for
Bernkonvensjonen eller det
planlagte kjerneomradet for
ulv i deler av Hedmark, Akers-
hus og Bstfold.

— Jeg beerer et stort hat, bAde
til rovdyra og til dem som be-
stemmer at vi skal ha denna fa-
enskapen rundt oss. Det kan du
skrive, sier Anne mens gynene
Iyner. S blir de milde og mer
sgrgmodige. Hun kommer inn
pé de to gangene hun og Johan
har funnet sine kjere sauer
ihjelrevet til det ugjenkjenne-
lige til tross for at de har gitt
inngjerdet, like nedenfor tunet.

Fryktet ikke ulven

~ Tenk pa frykten og lidel-
sene disse stakkars dyra vére
hadde for rovdyrpakket beit
dem ihjel, sier Anne. @ynene
begynner 4 gnistre igien nar or-
det rovdyr kommer over hen-
nes lepper.

— Nei, tidenc forandrer seg. 1
1852 gikk dom manngard for 4
utrydde ulvepakket. N skal de
ha dyra tilbake i vire skauer.
Det herer ette no' sted hime,
sier Johan og tar et par dype
drag av pipa han nd har fatt
fyr pA. Men til tross for sin in-
bitte motsand for ulven, frykter
han den ikke.

— Men ulven kan frykte meg.
Rifla stdr klar med fem skott,
kommer det lavmeelt, men be-
stemt.

Fglger med
Johan har fulgt ivrig med i

debatten som gir mellom by og
land i rovdyrstriden. Han har
ogsd dannet seg sine meninger
om sentrale aktgrer.

Han derre Wabakken kan til
ngd ga. Han er i alle fall litt sa-
kelig i sine uttalelser.

Wiggo Ree i Foreningen Vére
Rovdyr stdr derimot adskillig
lavere i kurs:

—Hadde je' vert 30 &r og treffi
ﬂé‘n, spers det hvordan han

adde sett ut etterpd. Men nd
er jeg over 70 sA han kan nok
fele seg ganske trygg.

Johan og Anne Haug trives pd
Mikkelrud p& Nordre Mangen.
Gérden, hvor ekteparet har fem
sauer, ligger bare et steinkast
unna der en jakthund ble drept
sgndag. (Foto: Anders Sooth
Knutsen) h
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- Ingenting a jakte pa

Nordre Mangen: — Det er
ingenting A jakte pA
lenger. Rovdyra har tatt
alt som finnes av vilt. Vi
kan like gierne levere ber-
sene til lensmannen og gi
opp.

Av Pivind Eriksen og
Anders Sooth Knutsen

Naboene Magne Lerdahl (67)
og Helge Bergesather (58) har
bodd pA Mange: i

p nskogen i en

mannsalder. Jakt og friluftsliv
har sttt sentralt helt siden ka-
rene ble konfirmert. Men med
stadig flere rovdyr og mindre
vilt blir det lengre mellom hver
jakttur.

— Det finnes ingenting 4 jakte
pa lenger. For kunne vi skyte
tre-fire harer i lppet av en dag.
NA mi vi vere storforngyde
hvis vi fir en los pA 14 dager.

~ Dessuten er det blitt farlig
4 llipre hikkjene. Ulven kan jo
s{‘l til n:r som helst. Nir jeg
slipper harabikkja mi, er jeg i
tviY om jej m‘ﬁ?u tilbake, inn-

rsmumer Helge som mener det

er hoyst pa tide 4 begynne jak-
ten pa grabein.

— Hvis a4 ikke skjer, er jeg
redd for at hele greiene kom-
mer ut av kontroll. Da blir det
aldri fred 4 fA igjen.

- Unormalt

Hverken Helge eller Magne
tror at ulven som ferdes i neer-
miljget er ekte. Til det mener
karene den er alt for nergé-
ende.

- Det kan da ikke vere nor-
malt at en ulveflokk tusler to
meter unna huset. Det har

~ For i tida skjet vi mye rev. N8 er det ingen som gidder & bruke tida si p& det. Nér vi sd ogsé har fatt
ulven i bygda, blir det mindre vilt & jakte pd. sier Magne Lerdahl. (Foto: Divind Eriksen)

skjedd opptil flere ganger det
siste dret. Og det samme har
skijedd pA Remskog. Jeg har
hert mye snakk om at det kan
veere hybrider, men klarer dem
4 bite ei radyrbikkje i to?

- Sannheten ligger kanskje i
at noen har sluppet tam ulv fra
en dyrepark eller noe.

Men det er ikke bare jegerne
som misliker ulven pA Mangen-
skogen. Bide barn og andre
voksne synes dagens situasjon
er direkte utrivelig.

Redd ulveh

— Det var flere kjerringer
som ikke vaget 4 plukke ber i
hest. Det skjsnner jeg. S4 lenge
ulven gdr i flokk, er jeg sikker

4 at den ogsa kan vare farlig
or mennesker. Uansett vil det
g4 84 langt at en unge blir an-
Frepet for de som styrer her i
andet forstdr alvoret, sier
Helge, mens Magne skyter inn:

~ Det hadde nok blitt en an-
nen Jat i pipa dersom vi hadde
llulppet ele Frognerparken
full av ulv.

Flere faktorer

Uansett ser det ut som om ul-
ven har kommet for & bli pa
Mangen. Derfor har ikke de to
gode naboene noen forhdp-
ninger om 3 fA tilbake alle ha-
rene i skogen igjen. Karene set-
ter seg heller ned i Eo’stolen og
p\;luter om hvordan det var for i
tida.

- Men ulven ekal ikke ha
skylda alene. I tﬂlegg til ni:o-
bein er det mange andre fakto-
Ter som gjor at viltbestanden er
s4 darlig. Reven gjer et solid
innhogg pd hare- og fuglebe-
standen. Det samme gelder
Eaupa, grnen og hensehauken.

essuten har tobeinsreven
skutt det som er igien av vilt i
skogen. For var v1 seks-sju je-

Helge B synes sil

pd Nordre Mc

er utrive-

= 3
lig. - Ingen kan fole seg trygfz lenger. Dersom ikke myndighetene

riper inn, vil en ulv, for ei

ian. (Foto: Divind Eriksen)
ere i skogen her inne. N4 er
et titalls hver eneste helg.

- Det er trist for oss som bor
her inne og har hatt jakt som
den etgrste lidenskap i 50 4r.

ler senere angripe et menneske, sier

NA er det lite & fA gjort noe
med.

- Vi kan like gjerne levere
bersene til lensmannen. Vi har
ikke bruk for dem lenger, av-
slutter Magne Lerdahl.
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Arnemo.

NYHETER

P bolgelengdo. Ulvenevdkner noe fortumlet elterbeduvelsen klare til d stikke til skogs. Med pdmontert mdmsender vil de gi forsker-
ne mer kunnskap om sitt livi de norsk-svenske grensetraktene. F.v. rovdyiforsker Petter Wabakken, Stein Erik Bredvold og veterinzr Jon

FOTO: PER AHLQWIST

Syv ulver radiomerket

Syv ulver fra de fire
flokkene av den norsk-
svenske ulvestammen
er n radiomerket og
vil bli fulgt av forskere
aret rundt.

EIVIND FOSSHEIM
Ulveforskningen gir dermed
inn i en ny epoke. Til nd har
forskerne vaert avhengige av
sporsng for 4 kunne lese seg

til ulvenes adferd og levem3-
te og beregne hvor mange

dyr og flokker det finnes i de
norske og svenske skogs-
markene. Ved at de nd har
utstyrt syv av ulvene i de fire
flokkene i gstre Virmland og
vest i Dalarme med radio-
sendere, er det med ett mu-
lig & fglge dem Aret rundt.

- P denne miten kan vi
skaffe oss mer og langt bedre
kunnskaper for 4 forvalte
den voksende ulvestammen
pa en mest mulig forsvarlig
mate, sier rovviltforsker Pet-
ter Wabakken ved Hggsko-
len 1| Hedmark. Han legger
ikke skjul pa at hans store
Julegnske er & radiomerke
ulven som mer stabilt holder

til pA norsk side, og regner
med at myndighetene finner
penger til en slik gave som
béde forvalterne og folk som
bor i ulveomrddene kan f&
nytte av.

Wabakken antar at det fin-
nes litt flere enn 20 ulver som
befinner seg i Norge eller
streifer over pA vir side av
grensen i ny og ne. I hvert fall
er det na sikkert en flokk
med syv dyr nord for Kop-
pang og et par dyr mot Ron-
dane pd vestsiden av Glom-
ma. 1 tillegg er det syv dyr 1
grensetraktene gst for Oslo.

Radiomerkingen de siste
tre dagene er foretatt i regi

Vire Rovdyr Nr2-99 Side 69

av Hggskolen i Hedmark og
den svenske Grimso forsk-
ningsstasjon og er utfgrt av
et profesjonelt team av nors-
ke og svenske ulveforskere,
veteringerer og helikopterfg-
rere.

Av dyrene som ble radio-
merket, er et lederulv-par 1
en av flokkene samt €t leder-
hunndyr fra en av de andre. I
tillegg er det radiomerket fi-
re hvalper, av dem tre han-
ner og en hunn. Det ble tatt
blodprgve for genetiske ana-
lyser og dyrene ble milt og
veid. To av hvalpene veide 35
og 37 kilo og var i meget godt
hold, forteller Wabakken.
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STRATEGI FOR FORVALTNING AV ULV I 1999

Vedlagt oversendes til orientering avtale inngitt den 7.september 1998 mellom DN og
Naturvardsverket om “Forvaltning av den skandinaviske ulvebestanden”. Avtalen er et
resultat av drpftinger mellom de to parter i lppet av 1998, der hensikten med drgftingene var &
legge til rette for omforente forvaltningsprinsipper for ulv. Den ulvebestanden viidag har i
Skandinavia har leveomrdder i begge land, og det er siledes npdvendig med et utstrakt
samarbeid om forvaltning av arten.

Dokumentet gir en felles plattform for forvaltningen av ulv i Skandinavia og retningslinjer for
iverksetting av nye forvaltningstiltak. Bide Norge og Sverige er bundet av internasjonale
avtaler der ulven er listet som en art som skal vare fredet for ordinr jakt. All beskatning og
bestandsregulering skal derfor vere motivert av behovet for 4 redusere alvorlige skader og
ulemper, og kan bare gjennomfgres under forutsetning av at det ikke finnes noen annen
tilfredsstillende lgsning, og at felling ikke vil innebzre reell fare for bestandens overlevelse
pé sikt. Det vil veere betydelige forvaltningsproblemer og konflikter knyttet til en gkende
ulvebestand i begge land. Selv om disse er av noe forskjellig karakter, kan det ikke forventes
at Sverige skal pdta seg et stgrre ansvar for & sikre bestandens framtidige overlevelse enn
Norge.

Avtalen med Naturvardsverket bygger pa foreliggende politiske og faglige fpringer for
forvaltningen. Den vil fglges opp i 1999 med bl a utarbeidelse av forslag til et felles
skandinavisk forskningssamarbeid, samt felles rutiner for, og rapportering av
bestandsovervaking. Fra norsk side er det ogsd behov for en Igpende vurdering av tiltak med
basis i avtalen, szrlig sett 1 lys av potensialet for bestandsvekst i ulvebestanden, samt behovet
for arealsonering i forhold til konflikter med sauehold. DN finner derfor grunn til &
gjennomgé enkelte momenter i avtalen n@rmere. samt synliggjore vére faglige vurderinger i
forhold til probiemstillinger av norsk interesse. Vi viser i denne sammenheng ogsé til
samarbeidet som pigar mellom fylkesmennene 1 Hedmark. Akershus og @stfold med sikte pd
4 utvikle en felles regional forvaltningsstrategt ‘or u'v i disse fylkene. Dette arbeidet vil agsd
vare en del av de fylkesvise forvaltningsplanene for store rovdyr.

Internasjonale forpliktelser og nasjonale politiske faringer

Béde Norge og Sverige har ratifisert Bernkonvensjonen, hvis formal er 4 verne planter og dyr
og deres naturlige leveomrider. Ulv stir pd konvensjonens vedlegg Il, hvilket i
utgangspunktet innebzrer totalfredning og tilstrekkelig sikring av artens leveomrider. |
rekommendasjon nr. 43 fra den 14. partskonferansen i 1995 blir det rettet en spesic!l
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oppfordring til Norge, Sverige, Sgr-Spania og Alperegionen om 4 vurdere 4 sette i verk tiltak
for 4 gjenoppbygge de enkelte lands ulvebestander.

Stortinget har gjennom St. meld. Nr. 35 (1996-97) og Innst. S. Nr. 301 (1996-97) gitt
rammebetingelser for ulveforvaltningen i Norge. Det er et mil & etablere reproduksjon av ulv i
Norge. Arten skal underlegges et svart strengt vern inntil det er etablert minst §-10
familiegrupper 1 Sgr-Skandinavia, derav noen i1 Norge. Fgrst nér derte bestandsnivéet er nddd,
kan ulven forvaltes mer p4 linje med bjgrn og jerv, noe som bl.a. kan innebere lisensjakt i
narmere bestemte omrader. Det skal ikke legges til rette for etablering av ulv i omrader med
samisk tamreindrift.

Sverige og Norge samarbeider om bestandsovervaking av ulv

1 Norge registreres ulvebestanden med kontroller av sporobservasjoner og synsobservasjoner i
regi av den enkelte fylkesmann. I tillegg gjennomfgres det s@rlige underspkelser av
familiegrupper og etablerte par, jf definisjoner i avtalen av 7.9.98. Status for

sporingssesongen 1997/98 var at det ble pavist 50-72 ulver totalt i de to land, hvorav 21-25
ulver i Norge. De fleste av disse hadde bare tidvis tilhold innenfor landets grenser. Basert pé
familiegrupper og etablerte par i Norge og Sverige til sammen, ble det anslétt at ca 9 valpekull
kunne bli fgdt sommeren 1998.

Sporingssesongen sé langt i 1998 har pévist reproduksjon i 5 familiegrupper. Videre
sporingsaktivitet utover vinteren vil bli rapportert jevnlig bdde med hensyn pa
aktivitetsomréder og status for reproduksjon.

Forventet bestandsutvikling

Antall ulver i Skandinavia har skt pd 1990-tallet, og bestanden har hart en gjennomsnittlig
irlig bestandsvekst de senere ir pd mellom 25% og 30%. Det er neppe grunn til & anta ar
veksten i bestanden vil bli reduser: i kommende ar, dersom ikke bestanden utsettes for
jakt/felling. Det forventes et pkende antall observasjoner av ulv i nye omrader, da ungulver
normalt vandrer ut fra yngleomrddene i mars/april. Med et gkende antall ungulver vil ogsd
potensialet for nyetablering av par og familiegrupper gke. I hvilke omréder slike nye
etableringer vil skje er avhengig av flere forhold, men en fortetting i n&romradene til etablerte
yngleomrader er sannsynlig. Forutsatt strengt vern, kan en forvente en hyppigere opptreden
og etablering av ulv i kommende 4r i omrader i Hedmark, Akerhus, @stfold og deler av
Buskerud og Oppland.

Som det fremgdr av avtalen (retningslinjenes pkt 1) er det itkke grunnlag for & fastsette et
endelig mal for antall familiegrupper eller totalt antall ulv som kan finnes pa den
skandinaviske halvgya. Slike endelige maltall vil dpenbart vare avhengige av hvor ulven
etablerer seg gjennom naturlige prosesser, hvilke gvrige samfunnsinteresser som bergres i de
aktuelle omridene, og hva som pd kort og lang sikt kan settes inn av effektive forebyggende
tiltak.

Utvandring og etablering .

I motsetning til f.eks bjprn vandrer bdde hannulv og hunnulv ut fra sin opprinnelige
familiegruppes leveomrdde. Andelen utvandrere utgjpr 25-40% av ungdyrene, og distansen
fra hjemmeomrade til etablering varierer fra noen kilometer opp til over 800 km. En direkte
konsekvens av dette er at utvandrende ungulver kan opptre over det meste av den
skandinaviske halvgy pé kort tid, og at etablering av nye par kan skje raskt. Det er derfor
viktig for den framtidige forvaltning at det etableres og vedlikeholdes et overvikningssystem
som avdekker nyetableringet av par, samt reproduksjon i etablerte familiegrupper.
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En annen viktig konsekvens er at enkeltulver kan vere synlige/observeres over store omrdder
i Skandinavia i den perioden vandringene skjer, med tilhgrende potensiale for skade pé sau og
rein, og fokus p4 arten i media.

DN tar sikte pd at det 1 Igpet av 1999 etableres et informasjonssystem for 4 spre informasjon
om ulven som art, og status i bestandsoverviking, forskning og skademgnster.

Forskning og utredning

I Sverige har det de senere 4r vert planlagt oppstart av et forskningsprosjekt pd ulv basert pd
radiotelemetri. Dette arbeidet er nd intensivert, og det er i perioden 14-17 desember 1998
merket i alt 8 ulver i Sverige, hvorav 7 med radiosendere. Det er videre gjennomfprt et
planleggingsmgte den 7 januar 1999 for 4 utvikle innhold og organisering av et felles
skandinavisk forskningsprosjekt pa ulv. Det tas sikte pd at et slikt prosjekt kommer i gang i
1999, og er operativt i full skala fra ar 2000. DN vil delta aktivt i utforming og finansiering av
dette prosjektet, for 4 sikre at relevante norske problemstillinger blir belyst. Dette kan p sikt
ogsd innebzre bruk av radiotelemetri pa ulv i Norge.

DN viser til at det er ngdvendig med et nrt samarbeid med Sverige ogsd ved bruk og
utvikling av bedre metoder for bestandsregistrering. Bruk av radiotelemetri blir dermed et
aktuelt virkemiddel ogsd i forvaltningsmessig sammenheng. En slik bruk av denne type utstyr
forutsetter imidlertid at det avklares prinsipielle spgrsmél om problemstillinger knyztet til
felling av ulv. Erfaring fra radiomerking av andre rovviltarter viser at radiomerking som
forskningmetode eller for 4 lgse forvaltningsmessige problemstillinger for slike arter kan fare
til et betydelig gkt press for at det/de merkede individer felles. Dette er neppe gnskelig verken
fra forskningshold eller forvaltningen. Konsekvensen vil kunne vere at forskning pd artene
med denne type metodikk mé reduseres, med den direkte konsekvens at kostnadene gker og
datagrunnlaget svekkes. For & unngi at radiotelemetri som verktpy i forskning og forvaltning
ferer til utilsiktede negative effekter vil DN g4 inn for at det nedfelles som prinsipp at
radiosendere ikke kan benyttes for & felle ulv pé ordinzr skadefellingstillatelse i henhold til
viltlovens § 12.

Fellingstillatelser

DN ga i 1998 betinget fellingstillatelse pd ulv til fylkesmenn i omrider der det ikke var
sannsynlig at etablerte par eller familiegrupper fantes. Dette forutsettes viderefgrt i 1999. DN
ga itillegg en enkeltstéende fellingstillatelse pd en ulv i Hedmark/Oppland i forbindelse med
skade pd sau. DN ser ikke at det er grunnlag for 4 tillate felling av enkeltdyr innen
leveormrédet til familiegrupper, jf. det som er sagt under avsnittet om bestandsregulering
nedenfor.

Ulv som skadevolder pa rein

I trdd med Stortingets fgringer om at det ikke skai etableres ulv i samiske tamreinomrider vil
forvaltningsforskriftens forutsetninger om betydelig skade for 4 kunne gi fellingstillatelse, bli
gitt en mindre streng tolkning for ulv i slike omrader. Skadeomfanget p4 samisk tamreindrift
forventes derfor 4 bli begrenset betydelig gjennom skadefelling. Skader som métte oppstd pa
tamrein utenfor de samiske tamreinomradene vil bli vurdert fortlgpende i forhold til
skadeomfang, utvikling og bestandsmal for ulv i det aktuelle omridet.

Ulv som skadevolder pa sau

Erfaring viser at ulv kan volde betydelig skade 1 sauebesetninger pa kort tid. Dette inneberer
at en i Norge m utvikle soneringsstrategier for 4 redusere kontaktpunktene mellom ulv og
sau. Stortinget har lagt til grunn at en ikke gnsker etablering av reproduserende bestander av
jerv og gaupe i de sauetette omrddene pd Vestlandet. DN vurderer pd denne bakgrunn at det
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heller ikke er grunniag for etablering av ulv i de samme omrdder. En naturlig konsekvens av
dette standpunkt er at det md gjgres en n@rmere arealsonering i Norge i forhold til hvilke
omrdder det kan aksepteres at reproduserende ulvebestander etableres. Etablering av ulv mi
ngdvendigvis skje som en naturlig prosess. P4 bakgrunn av internasjonal kunnskap og
erfaringer anser DN det som uaktuelt 4 flytte ulv 1 Norge, bade for & fjerne en skadevolder og
for & etablere ulv i bestemte omréder.

Videre vises til at det i omrader med familiegrupper i hovedsak vil vare det reproduserende
paret som skaffer mat til gruppen. [ slike omrader vil det ikke vare hensiktsmessig 4 gi
fellingstillatelser p4 enkeltdyr, da de dyr som rammes 1 hovedsak vil vzre dyr som er viktige
og ngdvendige for familiegruppens sosiale struktur. En eventuell felling av disse kan ogsd
medfgre at hele gruppen splittes opp, og at uerfarne unge individer spres med ekt fare for
skader i nye omréder.

Arealsonering

I St. meld. 35 heter det: "Pd sikt vil det vere ein aktuell og kanskje ogsd naudsynt
forvaltningsstrategi d opprette eitt eller fleire kjerneomrdde ogsd for ulv, for @ kunne
differensiere verkemiddel bdde med omsyn til felling og bruk av ferebyggande tiltak mot
skadar. Lokalisering av slike kjerneomrdde kan fgrst vurderast ndr ein har fdtt etablert
reproduserande familiegrupper pd norsk side av grensa.” VYidere heter det i avtalen mellom
DN og Naturvardsverket i pkt 6.: "Behov for og gjennomforing av en arealmessig sonering
for forvaltning av ulv md vurderes av myndighetene i det respektive land ut fra landets egne
forutsetninger med hensyn til potensielle skader og konflikter.”

Vi viser videre til det som er sagt over om ulv som skadevolder pa sau og rein. Situasjonen
oppfattes som avklart vedr sonering i forhold til samisk tamreindrift.

I forholdet mellom sau og ulv mé det imidlertid skapes stgrre forutsigbarhet béde for
ulveforvaltningen og for saueholdere. En slik forutsigbarhet kan ikke oppnds uten at en
etablerer en arealmessig sonering som styrer virkemiddelbruken bdde i miljeforvaliningen og
i landbruksforvaltningen. Med de erfaringer vi har i dag i forhold til skader pa sau bgr en slik
sonering etableres i lgpet av 1999. DN anbefaler med bakgrunn i potensialet for etablering av
ulv at en slik arealsonering iverksettes pa fplgende méte:

¢ Det legges opp til at de nordlige deler av Hedmark fylke skjermes i forhold til etablering
av reproduserende ulveflokker og par. Denne skjermingen mé omfatte kommunene
Tynset, Tolga, Alvdal, Folldal og Os. Tilsvarende vil de sauetette omrddene i Ringsaker
métte skjermes, og grenseomrdder Hedmark/Oppland vest for Glomma med stort
skadepotensiale .

e For de gvrige kommuner 1 Hedmark g¢st for Glomma bgr det etableres omfartende
omstillingsprogrammer for & redusere enten omfanget av saueholdet, eller
kontaktpunktene mellom rovvilt og sau ved endrede driftsformer for saueholdet. Slike
omstillingstiltak vil ogsd kunne redusere skader fra de gvrige rovviltartene i en del av
landet som bade er kjerneomride for bjgrn, har en betydelig gaupebestand, og der skader
pé sau ma forventes 4 skje i et betydelig og pkende omfang.

¢ En detaljert arealsonering i fylkene Hedmark, Akerhus og @stfold mé vurderes pa
bakgrunn av arbeidet med en regional forvaltningsstrategi, som pagér i regi av de tre
bergrte fylkesmannen, og som forventes framlagt 1. halvdr 1999.

¢ For omrader utenfor Hedmark, Akershus og @stfold ma det gjennomfpres en analyse av
konfliktpotensiale og sannsynlighet for etablering av reproduserende ulv 1 lepet av 1999,
for nermere definering av omrdder der det eventuelt kan aksepteres etablering av ulv uten
for store konflikter.
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e For omréder der omstillingsprogrammer md iverksettes er det en npdvendig forutsetning
at det etableres effektive landbrukspolitiske virkemidler for & sikre framdrift i en slik
prosess. DN viser til at de virkemidler vi i dag har pd miljpvernsektoren ikke kan nyttes til
iverksettelse av en slik omstillingsprosess i det omfang som er ngdvendig.

Det er DN’s oppfatning at en aktiv bruk av fellingstillatelser/lisensjakt pa ulv som
virkemiddel i framtida er avhengig av entydige soneringer i forhold til disse virkemidler.

Bestandsregulering og bestandskontroll

I avtalen mellom DN og Naturvérdsverket framgar det i retningslinjenes pkt 3.: "Tillatelse til
kvotebegrenset lisensjakt innenfor nermere angitte omrdder med formdl d regulere bestanden
kan gis ved bestandsnivder som md fastsettes av myndighetene | hvert av landene ut fra de
hensyn som skal ivareras. Tillatr jaktrid for slik jakt bgr legges slik ar felling kan skje effektivt,
men uten d komme i konflikt med prinsippet om yngletidsfredning.”

I lgpet av 1999 vil DN legge til rette for en justering av forskrift av 9. juli 1993, om
forvaltning av bjgrn, jerv, ulv og gaupe, for bl a 4 tilpasse denne til de nye utfordringer en i
dag stér ovenfor i forhold til forvaltningen av ulv. Vi viser i denne sammenheng til St.meld.nr
35 (1996-97), og Innst. S. nr 301(1996-97), der det fremgdr at felling og
bestandsregulering/kontroll fortsatt skal vere viktige virkemidler irovviltforvaltningen. En
mer liberal praksis pa sikt med hensyn pa felling av ulv er en betydelig endring av
forvaltningsstrategi for denne arten. Dette md imidlertid betegnes som en logisk utvikling med
bakgrunn i gjeldende politikk og niverende samt forventet bestandsutvikling for denne arten.
Det mi forventes at tiltak rettet mot ulv er svart kontroversielt ogsd med den bestands-
utvikling en nd har i den skandinaviske ulvebestanden. En endring av forvaltningsforskriften
er likevel ngdvendig for & oppfylle Stortingets mil og intensjoner med rovviltforvaltningen.

DN oppfatter det ikke som sannsynlig at ulvebestanden kan tillates & utvikle seg i forhold til
sitt reproduksjonspotensiale i mange &r fremover, uten betydelige konflikter med gvrige
samfunnsinteresser. Dette innebarer at en i de n@rmeste ir mé forvente at bestanden beskattes
gjennom felling. Slik felling kan skje bide gjennom uttak av enkeltdyr som vandrer ut og
felles pd skadefellingstillatelse, og gjennom et styrt uttak gjennom lisensjakt av bide
enkeltulver, etablerte par og familiegrupper.

Felling av skadevoldende enkeltulver utenfor familiegruppene forutsettes gjennomfprt som i
dag, ved at den/de som utsettes for skade tildeles fellingstillatelse avgrenset i henhold til
viltlovens § 12. For uttak av par og hele familiegrupper er det imidlertid ngdvendig at
viltforvaltningsmyndighetene deltar aktivt. DN tar sikte p & gjennomga aktuelle virkemidler i
lgpet av 1999, og fremme forslag om tilrettelegging for denne type tiltak.

Vi vil imidlertid understreke at aktiv bruk av felling som virkemiddel vil kreve en betydelig
presisjon i forvaltningen. I denne sammenheng er det vesentlig & ta hpyde for ulvens spesielle
sosiale organisering, gjennom flokkstruktur og omradebruk som avtegner seg i de enkelte
grupper. En viktig effekt vil vere at omrddebruk og dermed konfliktniva er forutsigbart i
forhold til de etablerte familiegruppene. Disse vil vere berende elementer i ulvebestanden
over tid, og md behandles s@rskilt. Etter hvert som antall familiegrupper gker vil en imidlertid
kunne gjgre inngrep ogsa i disse, forutsatt at en ikke kommer i konflikt med bestandsmélene
for pvrig. Eventuelle framtidige inngrep i familiegruppene bgr likevel skje ved at hele
gruppen felles, og ikke ved at enkeltindivid fjernes. Slik fjerning av enkeltindivider kan fgre
til at hele gruppen splittes opp og spres.
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Pé kort sikt er det DNs syn at det paret som later til & vaere etablert i Hedmark/Oppland vest
for Glomma kan felles vinteren 1999. Dette paret har tilhold i et omrdde som har et betydelig
skadepotensiale i forhold til sau. Videre var det i dette omridet skader pd sau sommeren 1998,
som utlgste bruk av fellingstillatelse pd ulv. Minst en av ulvene i paret har dermed tidligere
drept sau, og det kan forventes at paret yngler i 1999, Det vil ikke vare realistisk & felle flere
reproduserende ulver i omrddet sommerstid, verken i forhold til jakteffektivitet eller av
hensyn til evt unger i hi. DN viser ogsd til det somer sagt over om arealsonering, der det
forutsettes at det aktuelle omrédet ikke skal ha etablerte familiegrupper av ulv, Under
forutsetning av at ovenstiende forslag til arealsonering legges til grunn for forvaltningen
fremover, gir derfor DN inn for & felle disse to ulvene vinteren 1999 som ledd i en
bestandskontroll.

En eventuell felling av disse to ulvene vil forsinke méloppndelsen i forhold til utviklingen i
ulvebestanden. En direkte konsekvens av et slikt inngrep blir dermed at inngrep i ¢vrige par
eller familiegrupper i Norge vil vere svert lite aktuelt.

Gjennomgangen av momenter som nevnt over er ikke utfyllende i forhold til de fremtidige
utfordringer vedr forvaltning av ulv. Andre viktige utfordringer i fremtiden vil vere knyttet til
eksempelvis folks frykt for ulv, konflikter med jakt- og jegerinteresser, avklaring av
levedyktighetsdata, langsiktige overvdkningsbehov mv. Momentene over er likevel dekkende
for hva DN mener bgr ha prioritet i 1999.

Med hilsen

S\‘W-\/\\\L e
Stein Lier-Hansen /
"

Kopi: Naturvardsverket / '/
Landbruksdepartementet
Norges Bondelag
Norsk Sau og Geitealslag
Norsk Bonde og smibrukarlag
Naturvernforbundet
Foreningen Vire Rovdyr
Bellona
Norske reindriftssamers landsforening
Reindriftsforvaltningen, Alta
Fylkesmennene
Dyrebeskyttelsen
Medlemmene i Sentralt Rovviltutvalg
Utmarkskommunenes Sammenslutning
Kommunenes Sentralforbund
Norges Jeger og Fiskerforbund
Norges Miljgvernforbund
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Foreningen Vare Rovdyr - Postboks 195 - 2151 Arnes

Arnes, 13.1.1999

Pressemelding

PROTEST MOT NORSKE MYNDIGHETERS PLANER OM
FELLING AV DET ENE AV TO HELNORSKE ULVEPAR

Direktoratet for naturforvaltning har i brev til Miljgverndepartementet av
11.1.1999 signalisert at de gnsker a gi fellingstillatelse pa det nyetablerte
ulveparet vest for Glomma i hovedsakelig- Stor-Elvdal kommune i Hedmark.
Dette er det ene av to helnorske ulvepar. Det andre paret holder til lenger gst
1 Stor-Elvdal sammen med 5 valper fra henholdsvis 1997 og 1998. De gvrige
dyr tilknyttet vart land er et enslig individ i @stfold samt 13 grensedyr i to
flokker der reproduksjon i 1998 fant sted 1 Sverige.

En bortforvaltning av halvparten av helnorske ulvepar er klart i strid med
intensjonene 1 Stortingets siste rovviltmelding (1996-97), som sier at et fgrste
mal er etablering av minst 8-10 familiegrupper i Skandinavia, hvorav noen
(les: minst to) i Norge. Felling av dette ulveparet er heller ikke i samsvar med
instruksen og signalene fra Bernkonvensjonens sekretariat - jfr. brev av
17.6.1996 og mgtet i Miljgverndepartementets regi i Oslo den 17.2.1997.

Foreningen Vare Rovdyr vil dessuten peke pa den svart uheldige signaleffekt
en felling av et ulvepar nd vil ha internasjonalt, i det en slik jakt naturlig nok
ogsa vil bli omfattet med stor interesse blant utenlandske pressefolk. Dette vil
representere darlig reklame for “miljgnasjonen” Norge - landet som i sin tid
tok initiativet til Bernkonvensjonen.

Det er mange positive signaler i direktoratets brev av 11.9.1999. Dette gjelder
ikke minst den aktive forvaltningen med sonering det na legges opp til. Selv
om en fellingstillatelse eventuelt fgrst vil bli gitt etter at en ny rovdyr/husdyr-
stategi har fatt gjennomslag i bl.a. Hedmark, vil var forening protestere pa det
kraftigste mot planene om a gi fellingstillatelse for to av de fatallige individene
av denne direkte truete arten i Norge vinteren 1999.

Morten Bilet (sign.) (/Vw\)

Leder Medietalsmann

TIf.: 22902185 - 93047178 TIf.: 32157715 - 94412230
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Morgenutgave

Torsdag 14. januar 1999 .ﬂﬁcnpoﬂen

Saueciere i @sterdalen

- All ulv ma fjernes

All ulv md fjemes fra
Stor-Elvdal og Rendalen,
ikke bare de to dyrene

pa vestsiden av Glomma,
mener saueeieme

ide to kommunene.

GUNNAR TORE LARSEN
Lillehammer

- Forslaget fra Direktora-
tet for naturforvaltning
(DN) om & fjerne to ulver
pA vestsiden av Glomma,
lgser ikke virt problem.
Skal vi kunne slippe sauen
pa beite, ma all ulv fjernes,
sier sauebonde Svein @st-
moe pi Koppang.

I fjor sommer slapp @st-
moe 70 sauer pi beite i
Koppangkjolen. Etter fa
dager var langt innp4 hal-
ve flokken tatt av ulv.
Saue-tapene i Koppang-
kjglen fgrte til at saue-
bgndene i Stor-Elvdal og
Rendalen tilsammen tok
3200 sauer hjem fra beite.
-Tiltaket kostet staten 5,5
millioner kroner.

-Vi kan ikke leve med
7-8 ulver innenfor beite-
omrédet, sler @stmoe.

1fglge direktoratets
strategi for forvaltning av
ulv, som ble oversendt
Miljgverndepartementet
mandag, méi de to ulvene,
som nd er lokalisert i bei-
teomridet til drgyt 20000
sau vest for Glomma, bgte
med livet i lgpet av vinte-
ren.

-Vi kan ikke ha to,
eventuelt flere ulver, i et
omride med si mye sau,
sier direktgr Stein Lier-
Hansen i DN til Aftenpos-
ten. Lier-Hansen mener
fellingstillatelse ma gis i
Igpet av de nzermeste uke-
ne.

~-Ulven mi fjernes fgr -

hvalpeti-

WJ3- o 4wz, | den, det vil
4 W J siilgpet av
o 3ia mars, sier
5 direktgren.
o 4= -Hva
; med ulvefa-
SRR milien pd
D=~ gstsiden av
Flernulvenl Glomma?
Sauebonde -Vi har
Svein @stmoe  kommet
frem til en
1gsning for de kommende
tre-fire beitesesongene

som gigr det mulig 4 be-
holde ulven i dette omra-
det, sler Lier-Hansen.

Gjetere med vipen
Lgsningen, som er utar-
beidet av kommunene
Stor-Elvdal og Rendalen i
fellesskap, gér i korthet ut
pa A flytte sauene til et
fielomrdde i Rendalen.
Beitesesongen forkortes
til to méneder.

I tillegg skal sauene gje-
tes. Dette vil koste staten
3,5 millioner kroner bare i
sommer. - Virt krav er at

gjeterne utstyres med va-
pen og har tillatelse til &
skyte om ngdvendig, sier
ordfgrer Erling Myhre i
Rendalen. Ordfgreren me-
ner dette er en kortsiktig
ngdlgsning.

Riktig signal

Leder for Stor-Elvdal
Bonde- og Smabrukarlag,
Jo @vergaard, frykter at
antall ulv nord i Hedmark
vil stige langt raskere enn
forutsatt. At det ni er pé-
vist to ulver vest for Glom-
ma i tillegg til ulvefamilien
@gst for elven, betyr, ifglge
@vergaard, en dramatisk

- forverring for saueholdet i

et omride hvor det fra fgr
er pdvist store tap pa
grunn av bjgrn, jerv og

- A fjerne de toulvene er
derfor et riktig signal over-
for storsamfunnet og en
hardt presset sauenzring,
sier @vergaard.Han ber ni
DN om et mgte for 4 legge
opp strategien for arets
beitesesong.

- Ulv tar bare 200 sauer

- Ulven tar bare rundt 200
av de rundt 130 000 saue-
ne som arlig gir tapt i 1g-
pet av beitesesongen her i
landet, sier Viggo Ree i
Foreningen Vire Rovdyr.
-1 lgpet av tre-fire ti-
mer forsvinner det like
mange sauer pa utmarks-

- beite her i landet som det

ulven tar gjennom hele
beitesesongen, sier Ree.

I ikhet med Norges Na-
turvernforbund reagerer
Foreningen Vire Rovdyr
med uro pa at Direktora-
tet for naturforvaltning
(DN) signaliserer mulig-
heten for felling av et ulve-
par i Hedmark som ennd

ikke har ynglet. Ree me-
ner Norge vil fA stor nega-
tiv oppmerksomhet i ut-
landet dersom det blir gitt
tillatelse til felling av ulv i
Hedmark i vinter.

—-Hvis dette skal vere
grunn god nok til 4 fferne
ett av de to Kjente ulve-
parene i Norge, behgver
ikke vi tipse utenlandske
TV-selskaper.

Det vil myndighetene
automatisk selv sgrge for
dersom de bestemmer seg
for A bryte forutsetninge-
ne i Bern-konvensjonen.
For dette vil veere opp-
siktsvekkende, mener
han. (NTB)
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Sendag 17, jarmses 1999 m

Direktgr med rett til 4 drepe ulv

—De sor har ulv i
nzrmiljget ber heller
oppseke den enn sky den,
sier direkigr Stein Lier-
Hansen i Direktoratet for
Naturforvaltning. Han
synes deter rart & ha pnet
for jakt pd dyret som inntl
nylig var utryddingstruet.

AGNAR KAARDS

Naturdirektsren med rett til &
felle ulv og andre e rovdyr,
understreker at selv om direk-

toratet har planer om & utstede L

fellingstillatelss pd to grébeln
vest for Glommma, et drapsordren
ennd licke gitt.

¥ Hverdan folos dot b ho ladet ar-
boldet som ni kan ande mad at det
Apnes for uivejakt fer forste gang pb
svmet mange de?

~Jeg har blandede fglelser. Ul-
ven tilhgrer norsk fauna. Derfor
oppfattes det som dramatisk 05
symbolsk at vi dpner for jakt pt
to Individer. Det poaltive er at vi
sammen med svenske myndig-
heter kan dokumentere en vekst
som gjgr det mulig & felle ulv. Ma-
let med all viltforveltningen er &
ha 84 mange dyr at de taler Jakt.
‘Total fredning betyr jo at vi ikke
harklart 4 ta vare ph arten.

v Menjakt oy m-pml-wn eret
drastisk vl

-~ NAr det {orst bl.\r veka{ blant
slike hundedyr, kommer veksten
raskt. Da kan veksten ogsh kom-
me ut av kontroli. Arsaken er
den sosiale organiecringen. Ni er
vi kommet } en situasjon hvor
det er npdvend!g med akiiv for-
valtning, hvor vi bide tar hensyn
til at vi pnsker rovdyr of at saue-
skadene begrenses.

V Er doi mullg A forsas du 1s hen-
synena?

- Tkke hvis v ikie fir glennom-
slag for prinsippet om arealso-
nering. Alts at ulven far fortrinn
1ett omriide og sauen for fortrinn
i andre omrider. Dette er den
eneste miten & lykicea med & nd
de politiske mélene med rovdyr-
forvaltningen.

' Hadde det ikke vart bodra § Ina-
re Kjsrneomrider, sk vl har for
l'“!‘rl"'

Kjerneomrider er vekiig stat-
sk 0g geografisk begrenset. For
en art 30m bjgrn, som vokser alik
ringer sprer seg i vann, passer
det. Vivet hvor ijernen | veksten
er. Men nir ulvebestanden vok-
ser, skjcr det ph ulike steder ford)
den forflytter seg raskt. Da md vi
ha en grovere sortering av omra-
der hwor vi sler ulven skaj [ Jeve
Og hvor den mé vike. Frednings-
bestemmelsene mé Jages nér vi
vet hvorulven er.

¥ Men ot dyr sow of totaifradet ber
ol mettopp fh veare | fred, ogsb nb
dat bilr flave av dom?

-1 prinsippet er ingen dyr to-
talfredet. Rovdyrene er unntait
rovdytjaki, men viltloven har og-
&4 Dere szrbestemmelser som

som er § ferd med & drepe husdyr.
Bkadefelling kan brukes { befte-
perioden. Men en slik fellings-
méte kan overfor ulven virke mot

“Forstir frykten. — Lev et vanlig friluftsiiv, og oppsek heler ubver Den er langt
den, sier direktor Stewn Lier-Hansen | Dreitoratet for Naturforvaitaing.

slippene og sanke lnn de dyrene
som allerede var ute. Deretter
fikk vi glerdet dem lnn. [ omrd-
det veat for Glomma, hvor de to

FOTO: 1AM TOMAS ESPENAL

¥ Du or luke ovarrmbat cver kra-
vat?

- Ingen vil ha ulv i neerheten av
seg gelv. Men det kan ikke vi ta

glgr at vl kan

mellom en fredet art og andre
samfunnsinteresser. Npdretten
betyr at bonden kan felle en ulv

sin hensikt, Hvls ulvemoten dre-  ulvene nd pl femmet. er  hensyn Ul Stortinget har ved-
pes, splities flokken og spres tl  det fkke mullg & holde 18000 tatt at vl ckal ha ulv og direltora-
nye omrider Det er hverken sauer inngjerdet pd samme ma- tet har forplikiet seg sammen
eller miljaf te.Damévl medulven. med svenske myndigheter t4 &
gen tjent med. samarbeide om & bygge opp en
o Brovel Keie siamme.
v M--mld'llllllil.lhlu.. hnql Dcvllhtlnlllﬁhhu-
l.il‘ﬂlﬂn‘, Y Har dare sowm har ancvay for vit-
ble 60 sauer drept = Det er helt uaktuelt Renda- forvaltningan undervardart velutee |
dn ulvene neermest gikk amok da  ien er et vi h
de furste dyrene ble sluppet ut for ulve-

pé beite i for. Vi klarte & stanse

vist hverdan denne si
kanlgses.

furvnlcnlnm vl presenterte { for-
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Ulvi Norge
v 1foed med A A
Morge or igjea

ue oy on dal av das Mv-shandinav-
ol ulvestammen.

¥ Dirsktorsiet for Naturforvalt-

ning Apuet donne ukun for xt de

hm- dyrane kan felles av heneyn
t savenaringen.

¥V Dyrene som md byta med fivet
-Iodyruﬂfnﬁhvnmnl Stor-
Bvdall

v nas protestersr og
mater detta or brudé pbintama-
sensle kemvensjone! om freduing
av truada dyreartiar.

¥ Sausbynder manerte dyr er for
ite, o vil liike akseptureat ulven
skal 14 lave | sudre ssuartia omed-
der i Hedmark.

rige uke, viser at vi har kontroll
over situasionen. Men v1 vil ikke
vente ph at vi har gennomlgrt
nye sporinger av ulv, far vi ggr
noe. Vi kan ikke risikere 4 fé en
famillegruppe vest for Glomma
som gir ekstreme sanetap. Darl-
sikerer vl at politikerne ghr av
hengslene og sarger for et regle-
ringsvedtak om 4 gjgre noe over
natten Det var med ngd og nep-
pe at vi i for berget ulvefamillen
#st for Glomma, pd xnppu.gm,.
len, fra en sllk skjehn

¥ Tror du sawsamvingen vil akvep-
tovw | tipaesa sin virksaathet i flare
wbver?

- De har ikke noe valg. Det vil
bii atacig flere rovdyr § Norge. Vi
har ennd [kke utstedt fellingstil-
iateise pd uivene. Det gpr vl bare
under forutsetning av at land-
bruket ger sin del av johhen,
Hyis ikke vi fir stotte for vért
opplegg, mA vi g inn itenkebok
senigjen.

for-
ohire | Gutfohd som Bika henger tr
semde bovna ph shoiem av frykt for

L

-~ Jeg forstdr frykien. Men den
er ubegrunnet. Jeg er helt uenig
med dem 30m sier at de bpr aky
ulven. Lev et vanlig friluftally, og
oppagk heller ulven, Den erlangt
reddere mennesket enn vi bar
viere den.

¥ Diraktoratet pianieggar ou bnisr-
Rje om ulven. Hva o
triksat for § bl venn med den?

- Kunnskap. Vi oppfordrer alle
som lever { ulveomrider ti &
skafle seg kunnskap. Det er ikke
rarl at folk er redd det som er
fremmed. Rovdyrene er uklente
for de fleste av oss. Men né mé vi
leere oss 4 leve med dem. Det
nelder ogsd folk | Nordmarka.

kan ikke f& det annerledes
enn ruuu Rendalen,

¥ Hardu mettan ubv saly, de?

- Nei, men jeg ble nyilgy an-
grepet av en sint eig. Det var en
vekker om at i naturen er det fa-
rer som vi ikke alltid kan slkre
088 mot. Slik mA det viere. A ve-
re | skogen og pa flellet er ke Ui-
ke trygt som & sitte hjemumne 1
stuen. Likevel er det tkke pd pds-
kefjellet vi trenger frivillig mann-
skap fra Rede Kors. Det er det
mer bruk for i byene.



DIREKTORATET FOR NATURFORVALTNING
Kontoradresse: Tungasletta2 Telefon: 73 58 0500 Telefaks: 73 58 05 01
Hjemmeside: hitp://www.naturforvaitning.no/

Postadresse: 7005 Trondheim

Stor-Elvdal kommune , 2480 Koppang
Rendalen Kommune, 2530 @vre Rendal

Deres rel. Vir ref, (bes oppgitt ved svar) It

99/297- TB 25.01.99
Adovkode: 445.24

FELLINGSTILLATELSE PA ULV I STOR-ELVDAL OG RENDALEN KOMMUNER
ITHEDMARK

Viser til drpftinger vedr. etablert ulvefamilie pd Koppangskjglen, samt konsekvenser av en
forventet ny etablering av familiegruppe i Stor-Elvdal og Rendalen kommuner. Samtidig vises
til mottatt kopi av brev fra Stor-Elvdal komsmune av 4.1.99, og tidligere gitt fellingstillatelse
pd ulv i Stor-Elvdal og Ringebu koimmuner i tilknytning til alveskader pd sau i Sollia
Sankelag.

Vedlagt oversendes til orfentering kopi av vért brev av 11.1.99 til Miljpverndepartementet,
der DN redegjgr for forslag til strategi for forvaltning av ulv 1 1999. DNs forslag vil nd bli
nezrmere vurdert i Miljgverndepartementet. De ulike elementer i dette forslaget vil bli sutt i
verk utover i 1999, der rekkefplge og prioriteringer vil avhenge av ulike avklaringer mellom
bergrte parter. Av hensyn til det begrensede tidsperspektiv pa en eventuell felling av ulv vest
for Glomma i Stor-Elvdal og Rendalen kommuner, finner imidlertid DN grunn til 4 behandle
denne saken s&rskilt.

Direktoratet for naturforvaltning gir Stor-Elvdal kommune fellingstillatelse pd 2 -to-
ulv, for et nsermere angitt omride og tidsrom, samt pd nermere angitte vilkdr som
beskrevet under. Vedtaket er fattet med hjemmel i viltloven § 12, jfr. forskrift om
forvaltning av bjgrn, jery ulv og gaupe, fastsatt ved Kgl.res av 9.juli 1993, jfr. §3.
Direktoratet har bestemt at vedtaket jkke skal iverksettes fyr klagefristen er utgitt og
eventuelle klager er behandlet, jf forvaltningslovens § 42 fgrste ledd.

Begrunnelse:

For fgrste gang p4 ca. 50 &r ble det vinteren 1997/98 dokumentert yngling av ulv i Norge.
Vinteren 1997/98 ble det registrert seks familiegrupper av ulv i Skandinavia, mens forelgpige
tall for sporingssesongen 98/99 har pavist reproduksjon i fem familiegrupper. En av disse har
tilhold i nzromridet til det angitte skadeomradet, der det er pavist reproduksjon bide i 97 og i
98. Oppsurmimerir.g av sporingssesongen 97/98 antydet at potensialet for flere nye
familiegrupper var til stede. S& langt i 1999 er det imidlertid ikke realistisk 4 anta at antall
dokumenterte familiegrupper med reproduksjon i 1998 vil gke vesentlig.

[ perioden 1992-97 har det vart utberalt erstatning for ulveskader pd sau i 1992, 1994, 1995

og 1997, med det storste antall sauer erstattet 1 1992 og 1997 (hhv. 462 og 474 sauer erstattet),
Med den relativt nye situasjonen i Spr-Norge vil det mdite forventes et noe gkt skadenivé i
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tiden som kommer, Endelige erstatningstall for 1998 foreligger ikke pr. dato. Tallene for 1998
mé ogsa vurderes i lys av den betydelige ressursbruk i Stor-Elvdal og Rendalen for &
forebygge ulveskader innen leveomradet til familiegruppa pa Koppangskjglen.

Det forelgbige mélet for den skandinaviske bestanden p& minst 8-10 familiegrupper er enda
ikke dokumentert. Ethvert individ av ulv vil derfor forelgpig ha et strengt vern. Det kan
likevel vaere aktuelt 4 gi fellingstitlatelse i helt spesielle tilfeller, f eks ved ulveskader pd sau
pa Vestlandet eller i samiske tamreinomréder. I sistnevnte omrdder har Stortinget bestemt at
det ikke skal etableres faste bestander av ulv. DN har i sitt brev til MD foresiétt ytterligere
arealsonering i forhold til hvor ulv ikke kan etableres uten at betydelige skader pa sau md
forventes. Et av de omréder der DN foreslar & aktivt forhindre slik etablering er i
grenseomradene Hedmark/Oppland vest for Glomina, innenfor Stor-Elvdal og Rendal
kommuner. I tilknytning til en slik arealsoneringsstrategi er det gnskelig at det etablerte paret i
omrddet kan felles i Igpet av vinteren 98/99. Etter DN’s vurdering vil det derfor vere riktig &
iverksette slik felling na, til tross for at de fastsatte bestandsmal ikke er dokumentert. 1
vurderingen er det tatt hensyn til at en slik felling vil forsinke arbeidet med 4 nd de fastsatte
mal, men dette argumentet er ikke tillagt avgjgrende vekt av hensyn til det forventede
skadepotensialet. DN legger vekt p at vekstraten i bestanden fortsatt vil véere positiv, selv
med et uttak av to voksne ulver.

I det aktuelle omrédet ble det i 1998 dokumentert drept bide sau og lam av ulv.
Skadeomfanget var etter DN’s vurdering avgrenset, og ga isolert sett ikke grunnlag for
iverksetting av fellingstillatelse. En enkelt ulv hadde imidlertid opptradt i omrédet over noe
tid, og det var flere skadetilfeller. Direktoratet vektia i forbindelse med skaden i 1998
dessuten omrédets betydning som beiteomrédde, herunder potensialet for en fortsatt gkning i
skadeomfanget i omradet. Det ble derfor iverksatt skadefellingstillatelse, dog uten at ulv ble
felt i omradet.

Innenfor den etablerte familiegruppens leveomrdde pst for Glomma ble det i 1998 iverksatt
betydelige forebyggende tiltak for 4 hindre en fortsatt utvikling i skadene. Dette omréadet har
ca 3000 sau pa beite, som ble holdt pd innmark mesteparten av beitesesongen. Den samlede
kostnad for disse tiltak overstiger trolig 5,6 millioner kroner.

I omridet vest for Glomma er tettheten av sau betydelig stgrre. Det ulveparet som né har
tilhold i omradet har benyttet et areal p4 i underkant av 400km?”. Dette er vesentlig mindre enn
familiegruppa pa Koppangskjglen. Stor-Elvdal kommune angir i brev av 22.12.98 at
leveomradet vil kunne omfatte fra 10-24000 sau og lam, noe avhengig av avgrensingen av
leveomradet for en eventuell familiegruppe i omradet. Dette anslaget synes noe hgyt. Innenfor
det omradet paret benytter vinteren 1998/99 beiter ca 2200 sau og lam. En m4 imidlertid
forvente at arealbruken kan endres noe ut fra vintersituasjonen, slik at DN legger til grunn et
anslag pd ca 4500 sau og lam som kan bli bergrt av skader.

Det ansees imidlertid som lite realistisk 4 gjennomfere tiltak p kort sikt som skiller ulv og
beitedyr i omradet. Stor-Elvdal kommune har i mgte med DN oppgitt at det ikke finnes
tilstrekkelige erstatningsarealer i omrédet til 4 kunne gjennomfere en tilsvarende omlegging
som i Rendalen i 1998. Samtidig viser DN til de kostnader og konsekvenser omfattende
forebyggende tiltak medfgrte for Koppangsgruppen. For 4 forebygge en potensielt omfattende
skadesituasjon i beitesesongen 1999, har DN vurdert det som aktuelt 4 iverksette
fellingstillatelse allerede vinteren 1998/99. Denne vurderingen bygger ogsé p4 at DN i brev til
MD av 11.1.99 har foreslatt prinsipper for arealsonering som innebarer at det ikke skal
etableres reproduserende familiegrupper av ulv vest for Glomma i dette omrédet.

Felling av individer i fitallige bestander er i hgyeste grad kontroversielt og krever hgy grad av

presisjon i forvaltningen. Dette er ogsd tilfelle for ulv. Det er derfor realistisk 4 forvente at
vedtaket kan bli paklaget. Av hensyn til at eventuelle klageparter skal ha en reell mulighet til
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4 fA DNs vurderinger overprgvet i klageinstansen, finner derfor DN grunn til 4 utsette
iverksettelsen av vedtaket, jf forvaltningslovens § 42. Dette innebzrer at vedtaket ikke kan
iverksettes fgr klagefristen er utlgpt og eventuelle klager er behandlet. 1 den perioden
klagefristen lgper, og en eventuell etterfplgende periode med klagesaksbehandling, bgr Stor-
Elvdal kommune forberede et eventuelt fellingsforsgk. Disse forberedelsene md innebxre
bla:

* Detaljert avgrensing av fellingsomrédet i samrid med Fylkesmannen i Hedmark, og
sporingspersonell fra hggskolen i Hedmark.

e Formell oppnevning av jegere i jaktlag, samt at disse gjgres kjent med de begrensinger og
vilkdr som fremgar av denne tillatelse.

o Jaktlaget bpr gjgres kjent med at felling/fellingsforsgk kan bli omfattet med en betydelig
fokusering bide nasjonalt og internasjonalt, og at felling/fellingsforspk skjer iregi av
Stor-Elvdal kommune som viltorgan,

» Jaktlaget bgr gis anledning til 4 gjgre seg kjent med de forutsetninger og begrensinger i
ulvens biologi og sosiale struktur som kan pévirke jakteffektiviteten.

e Stor-Elvdal kommune bgr forberede et mgte mellom de bergrte komumuner, jaktlaget og
DN fgr eventuell jakt iverksettes.

Fyglgende vilkir er knyttet til iverksettelse av fellingstillatelsen pi ulv:

1) Jakt kan ikke iverksettes fgr DN ved klagefristens utlgp eller Miljgverndepartementet i
klageavgjerelse gir skriftlig melding om at vedtaket kan iverksettes, med eventuelle
tilleggsvilkdr. Jakt kan deretter foregd til og med 15. april 1999, dog slik at jakt ikke kan
utgves i perioden fra og med 28.mars 1999 til og med 5.april 1999. Hensikten med denne
avgrensingen er & unng4 jakt i pAsken, og dermed konflikter med frilufislivet.

2) Tillatelsen er avgrenset til fglgende geografiske omréde:

Hedmark: Stor-Elvdal kommune og Rendalen kommune vest for Glomma og nord for
Friisveien.

Fellingsomrédet skal i stgrst mulig grad avgrenses til det geografiske omridet som fremgér av
vedlagte kart over leveomradet utarbeidet av Hgyskolen i Hedmark den 20.1.98.

Kommunen kan innskrenke omrédet med detaljert avgrensing i samrdd med parter som angitt
over.

Fylkesmannen i Hedmark mé vurdere om verneformélet eller reglene som gjelder eventuelle
vernede omrdder gjgr at slike omréder mi unntas fra fellingstillatelsen.

Ulv kan ikke forfglges ut av det angitte omréddet, uten at ulven eventuelt forfglges som siret.
Jaktlaget har i et slikt tilfelle bevisbyrden for lovlig forfglging.

3) Det er ikke tillatt & benytte motoriserte fremkomstmidler under jakt, jfr viltlovens § 21.

4) Ved felling av ulv skal det nyttes vipen og ammunisjon godkjent for storviitjakt.
Deltakende jegere mé fremlegge bevis pd bestétt skyteprgve fra 1998, Det er ikke tillatt 4
benytte hagle.

5) Felling av ulv skal omgdende meldes til kommunen, Fylkesmannen i Hedmark og DN.
Meldingen skal inneholde opplysninger om tid og sted for fellingen. Fellingsstedet skal
pavises for fylkesmannen i Hedmark.

Den/de som sérer ulv under forsgk p4 felling i henhold til tillatelsen, plikter & gjgre det en kan
for & fa avlivet dyret. Vedkommende plikter 4 forvisse seg om paskutt dyr er truffet. Dersom
pliktig ettersgk farste dag er uten resultat, skal jaktleder uten opphold underrette
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fylkesmannen og nzrmeste politimyndighet. Fylkesmannen i Hedmark avgjgr hvordan det
videre ettersgk skal ledes. Medlemmnene i jaktlaget skal uten godtgjgrelse, sdfremt annet ikke
er avtalt med fylkesmannen, bistd forvaltningsmyndighet eller politimyndighet i det videre
ettersgk.

6) Ulv som blir felt etter denne tillatelsen er Viltfondets eiendom. Ingen kan derfor pd noen
méte gjgre seg nytte av felt dyr uten nzrmere samtykke fra DN. Felte dyr skal sé raskt som
mulig fryses og oppbevares i frosset tilstand, og deretter bringes til Norsk institutt for
naturforskning (NINA), Tungasletta 2, 7005 Trondheim.

7) Det er kun jegere oppnevnt av Stor-Elvdal komumune som kan delta i fellingsforsgket.
Inntil 10 jegere kan oppnevnes. Alle jegere som deltar skal medbringe originale bevis for sin
deltakelse 1 jaktlaget utstedt av kommunen. Slikt bevis skal forevises pa forlangende. Liste
over jegere som deltar skal gjgres kjent p4 forhdnd for de bergrte fylkesmenn, kommuner,
politimyndighet, fjellstyrer og DN.

&) Alle deltakere i jaktlag skal vere kjent med dette brevets innhold og eventuelt ytterligere
begrensninger/vilkér gitt ved klagebehandling eller av kommunen.

9) Stor-Elvdal kommune kan disponere inntil kr 20000,- til administrative
kostnader/organisering og evt.fellingsvederlag. Kommunen sender evt krav til DN.

10) DN kan til enhver tid kunne trekke tilbake fellingstillatelsen.

Dette vedtak kan innen 3 uker piklages til Miljpverndepartementet. Evt. klage sendes via DN.

Med hilsen

Ben N Nowe
Stein Lier Hansen

direktgr
Ve Svdtte
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Gienpart:

Miljgverndepartementet,
Landbruksdepartementet,
Fylkesmennene i Hedmark og Oppland
Ringebu kommune

Ringebu Fjellstyre

Verdens Naturfond,

Norges Naturvernforbund,

Norges Miljgvernforbund
Foreningen Vare Rovdyr,
Samarbeidsridet for naturvernsaker,
Norges Bondelag,

Norsk Bonde- og Smabrukerlag,
Norsk Sau- og Geitalslag,
Naturvardsverket, Sverige,

NINA

KS

NIFF
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Klart for
ULVE-
JAKT

Av LARS CHR. WEGNER
Direktoratet for natur-
forvaltning er forberedt
pa brak etter 4 ha gitt
fellingstillatelse for to
ulver i Osterdalen.

- Det er klart at det er et dra-
matisk grep. Dette er kontro-
versielt bade nasjonalt og in-
ternasjonalt, sier seksjonssjef
Terje Bo i Direktoratet for na-
turforvaltning (DN).

I gar mottok ordfereren i Stor-Elv-
dal fellingstillatelsen for de to ulve-
ne. Ordfgrer Sigmund Vestad sier
scg lettet, men vil forelopig ikke
kommentere avgjoerclsen.

Klagefrist
Et jaktlag pa inntil ti jegerce fra Stor-
Elvdal kommune far frist fram til
15. april med_a drepe de to ulvene
som holder til pa vestsiden av Glom-
ma.

- Det cr viktig 2 komme i gang
med jakten mens det enna er mulig
a spore ulven pa sng, og lor ulven far
valper som blir gjemt pa steder som
vi ikke vet om, sier Ba.

Men forst vil ulvene fa en fred-
ningsperiode pa ire uker, som er kla-
gefristen til Miljeverndeparicmen-
tet. Blir ingen av klagene tillagt
vekt, er det klart for ulvejakt.

| hamisk

- Vi venter at det vil bli brak om
vedtaket. Det cr jo ogsd kontroversi-
clt overfor svenske myndigheter, et-
tersom vi har felles mal med sven-
skene angacnde ulvebestanden. Nar
vi tar ut dissc to ulvene, vil vi ha
barc én familiegruppe av ulv pa
norsk side. Pa den maten skyver vi
tyngdepunktet over til Sverige, sicr
scksjonssjef Bo.

Svenske myndigheter har et
strengt vern for ulven. Blant annet
er uiven ikke inntatt i nedvergeret-

ten. Det betyr at en svensk bonde
som ser ulven la sau, ikke kan skyte
den, slik
- -
Kl’ltISk kan gjere i
orge.
Men hel-
Viggo Rec i Forenin- sauccicre
gen Vare Rovdyr eor  cr fornoyd
sierkt Kritisk til at de med  fel-
les. telsen.
- Dette cr sa grovt Mange
at vi selvfelgelig vil sauececicre i

som man
til jakt ler ikke

to ulvcne na skal fel- lingstilla-

anke fellingstillatel- Stor-Elv-

sen inn for Miljovern-  dal og

departementet. Rendalen i
Itillegg vil vi varsle harnisk

sekretariatel for over at

Bern-konvensjonen, myndighe-
som listeferer trucde tene ikke
dyrearter, sier Viggo ville drepe
Ree, flere ulver.
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STORE SPRIK Upp/ysnmger fra u//ke hold opererer med en
sauebestand pé fra 733 til 24 000 dyr.

HHustrasjonsfoto: SCANPIX

Saue-strid om ulve-liv

Det er full strid om hvor mye
sau det er i Stor-Elvdal og
Rendalen, der myndighetene
vil felle to ulver.

Av OTTAR JAKOBSEN

Sauebgnder og ulvemotstande-
re sier 24 000 dyr. Fylkesman-
nen oppgir 2800. Et tredje tall er
4500. Men né er det bare 733
sauer i omridet. Det hgye an-
tallet p4 24 000 sau var utslags-
givende for fellingstillatelsen
som er gitt i ulveparets revirom-
ride vest for Glomma.

Det er Miljgverndepartemen-
tet som tar den endelige avgjg-
relsen. N4 pdgir en hgringsrun-
de. Striden raser. Omradet gren-
ser nemlig mot det sveert saueri-
ke Oppland- og Ringebu-omré-
det.

I revir-omridet ulveparet har
etablert seg i, er det né bare 733
sauer som hgrer hjemme, viser
tall fra Fylkesmannen.

-Dette ‘er besynderlig. Hvis
det bare er 1000 sauer her og
kanskje ikke det engang, mi Di-
rektoratet for naturforvaltning
veere rundlurt, sier Viggo Ree i
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-Vi har opereret med 4500.
Det skal stemme med antall sau
som i omridet der ulvene har re-
vir, Men vestover beiter det mye
sau. 10 000-
24000 har
vert opp-
gitt i ulve-
parets om-
rdde, sier
Terie Bge i
Direktora-
tet for Na-
turforvalt-
ning.

Selv fredede ska-

dedyr skal felles
med det mest effekti-
ve man har, helikopter
eller snescooter, me-
ner Stor-Elvdal kom-
mune som er provosert
av al to ulver skal bote
livet ved vanlig jakt, hvis
det gis fellingstiliatelse.



Dagbladet 9. februar 1999

ey . o AT
GRABEIN: Det er ulve-
tider i Varmiland ...
Lederhannen i en av
Skandinavias mest be-
romte ulveflokker, Lek-
sand-flokken | Varm-
land, bie skutt sendag.
En jeger fikk gye pi
den da den sd vidt slep-
te seg framover i sko-
gen pa to bein.

Lederulven, eller al-
fahannen som det he-
ter etter terminologi-

« €n, var sterkt skadd da
§ den ble tatt livet av,

opplyser det svenske
Naturvirdsvirket.
Ulveliket undersg-

| kes na for & kartlegge

B grensetraktene
it lom Varmland og Da-

hvorvidt det fredede
dyret har vaert skade-
skutt, pdkjert av bil -

= eller om det er sparket
§ 1stykker av elg.

Dette betyr at flok-
ken som holder til ‘i
mel-

® larne, et fatall mil fra

Norge, ikke vil f& noen
reproduksjon dette
dret.

Mandag 22. februar 1999 23

Dagbladet

% Bern-konvensjo-

Vare Rovdyr Nr2-99 Side 86

nens sekretariat

reagerer pa at Direk-
toratet for Naturfor-
valtning (DN) ikke
har informert om at
ett av to helnorske
ulvepar skal skytes.
Sekretariatet over-
vaker forvaltningen
av truede dyrearter.

Av OTTAR
JAKOBSEN-

Sekretariatet, ved
Gianluca Silvestri-
ni, har sendt brev
der man etterlyser
opplysninger om
bakgrunnen for &
skyte de to parene.

Silvestrini pe-
ker pd det ansvar
Norge har for & be-
vare ulven gjen-
nom konvesjonens
avtaleverk. Det
svenske Natur-
virdsverket har
ogsd satt spgrs-
malstegn ved fel-
lingstillatelse. pé
de to ulvene vest
for Glomma. Silve-
strini er spesielt
kritisk til at sven-
skene ikke er in-
formert, da man i
biologisk forstand
har med en felles
ulvestamme 3 gjg-
re.

En stamme
som skal utgjere
20-25 ulver.




Foreningen Vare Rovdyr - Postboks 195 - 2151 Arnes

Naturvardsverket Arnes, 13.2.1999
S-106 48 Stockholm '
SVERIGE

FORESPURSEL I TILKNYTNING TIL DET SKANDINAVISKE
SAMARBEIDET I ULVEFORVALTNINGEN

Det vises til det pdgaende samarbeidet mellom Sverige og Norge i
ulveforvaltningen - jfr. erklzringen av 7.9.1998.

I brev av 25.1.1999 har Direktoratet for naturforvaltning gitt
skadefellingstillatelse pa et av de fa skandinaviske ulveparene. Dette dreier seg
om det ene av to helnorske ulvepar, som har etablert territorium i de vestlige
deler av Stor-Elvdal og Rendalen kommuner i Hedmark fylke.

Foreningen Vare Rovdyr gnsker & bringe klarhet i om Naturvardsverket har
gitt sin tilslutning til denne fellingstillatelsen. I sa fall vil vi be om & f3 tilsendt
kopier av aktuelle samarbeidsdokumenter som viser dette. Vi ser ogsa
muligheten av at Direktoratet for naturforvaltning har gitt denne
skadefellingstillatelsen uten fgrst 4 ha innhentet kommentarer og eventuelt
samtykke fra Naturvardsverket. I denne forbindelse vil vi spgrre: Orienterte
Direktoratet for naturforvaltning Naturvardsverket om at denne beslutningen
(brev av 25.1.1999) allerede var tatt da norske og svenske
viltforvaltningsmyndigheter hadde et mgte om ulveforvaltningen i Stockholm
den 26.1.19997

Siden svaret pa denne henvendelse vil bli referert til i en anke i tilknytning til
denne skadefellingstillatelsen (med svarfrist 19.2.1999), vil vi be om et svar
fra Naturvardsverket si raskt som mulig. I tillegg til svarbrev til var
postboksadresse pa Arnes vil ve be om at svaret sendes pr. telefaks sd snart det
er klart til fplgende telefaksnummer: +47-32157822.

Med vennlig hilsen :
//%MZZ[—\D

Morten Bilet (sign.) " Viggo Ree

leder medietalsmann
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BWEDISH ENVIRONMENTAL PAOTECTION AGENCY

1999-02-19 Dnr 411-1257-99 Nf
Ref: Avdelningsdirektsr Ul Wetnberg Foreningen Vare Rovdyr
Naturresursavdelningen Viggo Ree
Tel: 08/698 14 15: Postboks 195
Fax: 08/698 14 02 N-2151 Arnes
E-masl: U Weinberg@environ.se NORGE

Skrivelge 1959-02-13 om tillstand att falla varg

Ni har stdllt tvA fragor till Naturvardsverket med anledning av beslutet den 25
januari 1999 av Direktoratet for Naturforvaltning om tillstand att falla varg.

Svaret pa bada fragorna 4r: nej.

Enligt uppdrag

&(’ ire J6GHT -3 5 38 L1 N\
iy _a_k \;(‘ \ e ATTENTION W | G ¢ REE

” Monika Stridsman raANFROM _NATURVAR DIV 2REET

QM‘UM/DATE-—"i ANT.SIO/NG OF PAGES—L—.—

eaxnumvERFAX N MG B E9% 1409
Post-1~ §,4vhaftande KonlGrabIanken 7677

RLPKHOLMSTERRASSEN 16
5106 48 sT0CKROLM
PHONE + 46-8-698 10 0¢
FAX » 46-8-20 29 25
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FORENINGEN VARE ROVDYR e Pastboks 195 @ 2151 ARNES

16.02.99

Direktoratet for naturforvaltning
Tungasletta 2
7005 TRONDHEIM

KLAGE, FELLINGSTILLATELSE PA ULVEPAR I STOR ELVDAL OG RENDALEN
KOMMUNER I HEDMARK

Foreningen Vére Rovdyr vil herved paklage fellingstillatelse av 25.01.99.

Innledning

Sakens prinsipielle karakter
Foreningen Vire Rovdyr vil innledningsvis peke p& denne sakens prinsipielle karakter. Det er

med Direktoratet for naturforvaltnings vedtak vedtatt 4 felle et ulvepar. Det finnes pr idag ikke
en levedyktig bestand av ulv hverken i Norge eller Skandinavia. Et ulvepar vil nettopp kunne
bidra til 4 nd et slikt mal. Det er ikke vedtatt fellingstillatelse pd et ulvepar siden viltloven
innfirte fredningsprinsippet i 1981, og heller ikke etter at Norge sluttet seg til Bernkonven-
sjonens forpliktelser. P4 dette grunnlag ber Miljeverndepartementet foreta en bred og
prinsipiell behandling av denne saken.

Generelt om vedtaket

Foreningen Vire Rovdyr vil hevde at vedtaket lider bdde av saksbehandlings- og materielle feil
og derfor er ugyldig. Foreningen vil dessuten med henvisning til forvaltningslovens § 34 2 ledd,
be Miljgverndepartementet som klageinstans pi et prinsipielt grunnlag preve Direktoratet for
naturforvaltnings skjennsutgvelse.
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Saksbehandlingsfeil

Mangelfull begru' nnelsen vedrarende kriteriet “‘skade av vesentlig betvdning”

Tillatelsen er gitt med grunnlag i viltlovens § 12, hvor det heter:

§12. (fellingstillatelse pa rowilt som gjor skade)
Etter nermere regler som Kongen fastsetter kan departémentet, uten hensyn til de
regler som ellers gjelder, gi tillatelse til felling av et bestemt antall individer av en

rovviltart som gjer skade av vesentlig betydning pa bufe eller tamrein, Fellingstillatelsen
skal vaere begrenset til et bestemt omrade og et bestemt tidsrom. (véar understrekning)

Loven stiller her opp kriterium for nér fellingstillatelser kan gis. Dette kan skje bare i tilfeller
der det forekommer “skade av vesentlig betydning”. Med dette utgangspunkt ma det stilles
krav til at Direktoratet for naturforvaltning er szrlig samvittighetsfull nar det gjelder
dokumentasjon og begrunnelse for at dette kriterium er oppfyit. Direktoratet for

naturforvaltning sier om dette, s 2 i vedtaket pa midten:

“I det aktuelle omréadet er det i 1998 dokumentert drept bade sau og lam av ulv.
Skadeomfanget var etter DNs vurdering avgrenset og ga isolert ikke grunnlag for
fellingstillatelse. En enkelt ulv hadde imidlertid opptradt i omrédet over noe tid, og det

var flere skadetilfeller.” o o

I det videre henviser Direktoratet for naturforvaltning til skadeomfanget og problemene gst for

Glomma.

Direktoratet for naturforvaltning nevner her bare at det foreligger en skade, uten & nevne hvor
stor denne er. Etter Foreningen Vare Rovdyrs oppfatning gir denne begrunnelsen ikke et
tilstrekkelig grunnlag for & prove om det foreligger en “skade av vesentlig betydning”.
Henvisningen til skadeomfanget og problemene est for Glomma har ikke relevans for denne

vurdering, da dette mé ses som et annet geografisk omrade.
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Materielle feil

Det foreligger ikke en skade av vesentlig betydning

Som nevnt ovenfor er det grunnleggende kriterier for & gi fellingstillatelse pa ulv, at det
foreligger en skade bufe og/eller tamrein, og at denne skaden er av vesentlig betydning.

Direktoratet for naturforvaltning sier selv at:

“Skadeomfanget var etter DNs vurdering avgrenset og ga isolert ikke grunnlag for
fellingstillateise.”

Foreningen Vére Rovdyr kan ikke forstd denne formuleringen annerledes enn at Direktoratet
for naturforvaltning selv sier at man ikke har oppfylt det grunnleggende knteriet som loven
stiller opp. Under enhver omstendighet kan ikke det faktum at det foreligger skade, vere
tilstrekkelig til at det kan gis fellingstillatelse.

Antesipering av skade

Direktoratet for naturforvaltning synes & legge vesentlig vekt pa at det er en fare for store
skader nér beitesesongen begynner til viren/sommeren. Direktoratet for naturforvaltning sier
saledes s 2 nederst;

“For a forebygge en potensielt omfattende skadesituasjon i beitesesongen 1999, har DN
vurdert det som aktuelt & iverksette fellingstillatelse allerede vinteren 1998/99. Denne
vurderingen bygger pa at DN i brev til MD av 11.01.99 har foreslétt prinsipper for
arealsonering som innebarer at det ikke skal etableres reproduserende familiegrupper

av ulv vest for Glomma i dette omradet.”

Etter Foreningen Vare Rovdyrs oppfatning er det ikke - slik Direktoratet for naturforvaltning
her har gjort - anledning til & gi fellingstillatelse pa ulv pd grunnlag av en antesipering av et
framtidig skadepotensiale. Begrunnelsen mé derimot bygge pa en dokumentert og betydelig

skade som er oppstatt.
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En antesipering av fremtidig skade kan bare vzre et gyldig tilleggsmoment som ytterligere kan
begrunne en eventuell fellingstillatelse, jfr forskriftens § 3, 2 Iédd, 2 punktum, “skadens
utvikling”. Dette hadde muligens vart annerledes dersom man hadde apnet for lisensjakt pd
ulv, jfr rovviltforskriftens § 4, eller en generell kvotejakt pa ulv, jfr viltl § 9 2 ledd, 4 punktum.
Dette krever lov- eller forskriftsendring. Det ligger derfor utenfor Direktoratet for
naturforvaltnings myndighet & gi fellingstillatelse med denne begrunnelse.

I tillegg bemerkes at det ikke er grunnlag for & anta - slik Direktoratet for naturforvaltning gjer
- at det er fare for betydelige sauetap dersom det forekommer ulv i beiteomrader. Foreningen
Vire Rovdyr har innhentet dokumentasjon fra Fylkesmannen i Hedmark, som viser at det har
etablert seg flere ulver i det serlige Hedmark i 1998 bare med ubetydelige tap av sau. Dette

fremgar av: -
Bilag 1: Brev fra Fylkesmannen i Hedmark av 11.02.99

Arsaksforhold

I henhold til viltloven § 12 kan det gis fellingstillatelse pa en rovviltart som “gjer skade”.
Foreningen Vére Rovdyr vil hevde at man i henhold til denne formuleringen ma stille et krav til
en viss presisjon i den gitte fellingstillatelsen. Med andre ord, ber fellingstillatelsen sa langt det
er praktisk mulig gis pa det individet som gjor skade. Motsatt gir ikke loven - slik Foreningen
Vire Rovdyr ser det - adgang til & felle individer som man vet ikke har gjort skade.

I strateginotat for forvaltning av ulv av 11.01.99, som Direktoratet for naturforvaltning

henviser til { sitt vedtak, dpner man for 4 felle hele familiegrupper av ulv. Det heter saledes:

“T slike omrdder vil det ikke vere hensiktsmessig 4 gi fellingstillatelse pd enkeltdyr, (...).
En eventuell felling av disse kan ogsé medfare at hele gruppen splittes opp, og at
uerfarme unge individer spres med ekt fare for skader i nye omrader.”(vér under-

strekning)

Direktoratet for naturforvaltning har hverken hevdet eller dokumentert at den ene av ulvene

har skadet sau. Denne ulven har kommet til etter at skadene ble pavist. Foreningen Vére
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Rovdyr vil pa grunnlag av dette faktum hevde at det vil vare i strid med lovens forutsetninger

4 gi fellingstillatelser pa dette paret.

Strid med Bern konvensjonen

Etter konvensjonens bestemmelser forplikter Norge seg til & opprettholde levedyktige
bestander bl a av ulv jfr Art 6. Etter konvensjonens Art 9 kan det bare utstedes fellingstillatelse

pa ulv dersom fellingen “ikke vil vare skadelig for vedkommende bestands overlevelse.”

Om innholdet i bestemmelsene vises til Simon Lyster, International Wildlife Law”, Cambridge

1985, 5 130:

“The Berne Conventioh is an extremly important conservation treaty. It imposes a clear
and unequivocal legal obligation on Parties to protect all important breeding and resting
sites (...) and it requires Parties to take such measures as are necessary to maitain
populatians off all species of animals and plants at levels corresponding to ecological,

scientific and cultural requirements - even if this means over-riding economic interests.”

I St meld nr 35 (1996-97) Om rovviltforvaltning s 61, er fastsltt at det ikke forekommer

levedyktige bestander av ulv, hverken i Skandinavia eller Norge isolert. P4 s 74 stér det videre:

“Den skandinaviske ulvebestanden er framleis sterkt truga og eit kvart tap av individ av
ulv ut over den naturlege avgang vil kunne innebere ein risiko for overlevingsevna til

bestanden i framtida.”

Det mé& med denne henvisning legges til grunn som et uomtvistet faktum at en felling av ulv

innenfor Skandinavia vil vare “skadelig for vedkommende bestands overlevelse”, jfr Art 9.

Bemmnkonvensjonens adresserer imidlertid ikke Skandinavia, men forplikter de enkelte stater.
Forpliktelsen om & opprettholde levedyktige bestander ligger derfor pd Norge. Utfia
ovennevnte ma det desto mere legges til grunn at en felling av ett ulvepar i Norge kan veere

“skadelig for vedkommende bestands overlevelse”.
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At forpliktelsen ligger pa det enkelte land er ogsa befestet gjennom uttalelse fra Bernkonven-
sjonens sekretariat av 17.06.96 til Direktoratet for naturforvaltning. (Uttalelsen er gjengitt i
Innst S nr 301 (1996-97). Det heter bl a her:

“Kontraherende Parter har klare forpliktelser under Konvensjonen for 4 bevare
populasjoner av alle truede arter (...) fra fare.

()

Alle nordiske land har forpliktelser til & bevare bestander av alle arter som har tithold i

deres territorium, uten hensyntagen til de positive bevaringstiltak som blir gjennomfart i

naboland.” (var understreking).

Etter alminnelig tolkningsprinsipper presumeres at det norske lovverket er i overensstemmelse
med ratifiserte konvensjoner. Unntak fra denne regelen har etter gjeldende rett bare gyldighet i
tilfeller der man med grunnlag i konvensjonen gjer inngrep i borgernes rettssfzre,
(legalitetsprinsippet). Det vises her f eks til Eckhoff/Helgesen, “Rettskildel@re” 1997, s 307-
308. For de vurderinger som er relevante etter viltiovens § 12 ligger man klart utenfor
legalitetsprinsippets kjerneomrade. Bernkonvensjonens prinsipp om levedyktige bestander ma

derfor innebzre en direkte begrensning i forvaltningens myndighet nar det gjelder adgangen til
a gi fellingstillatelser.

En mulig tolkningstvil om dette er klargjort av Stortingets egne kommentarer til tolkning av
konvensjonen. Det heter siledes i Inast S nr 301 (1996-97) s 6:

“Pa denne bakgrunn mener komiteens flertall (_..) at Norge ifslge Bernkonvensjonen
innehar en klar forpliktelse til & verne om truede arter som sikrer deres levedyktighet
over tid innenfor vére grenser. Bernkonvensjonen kan altsé ikke tolkes slik at dette
selvstendige ansvaret kan overlates til naboland. A legitimere en slik fortolkning av
konvensjonen vil i internasjonal sammenheng vare svart uheldig ogsa av hensyn til

andre truede og sammenliknbare dyrearter i andre deler av verden.”
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Nér Stortinget - som er den lovgivende forsamling - her konkret og utvetydig tilkjennegir
oppfatninger om hvordan konvensjonen skal tolkes, ma dette tillegges en betydelig

rettskildemessig verdi for tolkningen.
Direktoratet for naturforvaltning sier selv i vedtaket:

“Etter Direktoratet for naturforvaltnings vurdering vil det (...) vere riktig 4 iverksette
slik felling nd, til tross for at de fastsatte bestandsmal ikke er dokumentert. I
vurderingen er det tatt hensyn til at en slik felling vil forsinke arbeidet med 4 né de
fastsatte mél, men dette argumentet er ikke tillagt avgjerende vekt av hensyn til det
forventede skadepotensialet. DN legger vekt pd at vekstraten i bestanden fortsatt vil

vere positiv, selv med uttak av to voksne ulver.”

For det farste foretar Direktoratet for naturforvaltning her en avveining der man tillegger

forventede skadepotensialet for stor vekt, jfr det som er sagt ovenfor.

For det andre bygger avgjerelsen pa andre hensyn enn det som lovlig kan legges til grunn for
dagens ulveforvaltning: Man tar her hensyn til utviklingen av ulvebestanden utenfor Norges
grenser. Det er nettopp dette hensynet som Bernkonvensjonen stenger for; en tolkning som né

har fatt sin tilslutning av Stortinget.

I tillegg pekes pa det helt vesentlige poeng vedrerende Bern konvensjonens forpliktelse om &
opprettholde levedyktige bestander: Det er her gitt fellingstillatelse pa et ulvepar, som nettopp
vil kunne bidra til & oppnd malet om levedyktige bestander. En slik felling vil med andre ord
kunne vzre et grunnskudd mot oppfyllelsen av dette mélet jfr det som er sagt i St meld nr 35
(1996-97) Om rovviltforvaltning, s 61, og s 74 som er sitert ovenfor.

Skjennsutsvelsen
Generelt

Rowviltforskriften anviser i § 3, momenter som skal tillegges betydning ved fellingstillatelse.
Det heter saledes:
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“Ved avgjerelsen skal det tas hensyn til sterrelse og saﬁunensetning av vedkommende
rovviltbestand, omréadets betydning som beitemark og skadenes omfang og utvikling.
Fellingstillatelsen skal vare begrenset til et bestemt omride, tidsrom og antall

individer.”

Lovgiver har her gitt myndigheten en plikt til & vurdere tre momenter, jfr uttrykket “skal det
tas hensyn til.” Momentet “starrelse og sammensetning av vedkommende rovviltbestand”, og
”skadenes omfang og utvikling”, er kommentert ovenfor. Foreningen Vare Rovdyr skal derfor
her kommentere skjgnnsmomentet “omradets betydning som beitemark”.

Omrédets betydning som beitemark
Direktoratet for naturforvaltning synes 4 ha tillagt dette hensyn stor vekt. Det heter sdledes i
vedtaket s 2:

“Det ulveparet som na har tithold i omradet har benyttet et areal pa i underkant av 400
km2. Dette er vesentlig mindre enn familiegruppa pa Koppangkjelen. Stor-Elvdal
kommune angir i brev 22.12.98 at leveomréddet kan omfatte fra 10-24.000 sau og lam,
noe avhengig av avgrensing av omridet. Dette anslaget synes noe heayt. Innenfor det
omradet paret benytter vinteren 1998/99 beiter ca 2.200 sau og lam. En ma imidlertid
forvente at arealbruken endres noe utfra vintersituasjonen, slik at DN legger til grunn at
4.500 sau kan bli berort av skader.”

Foreningen Véare Rovdyr vil farst peke pa at hensynet til beiteomradets betydning bare er et

relevant skjennsmoment dersom det foreligger betydelig skade. Om dette vises til det ovenfor

nevnte.

Nar det gjelder den mere konkrete vurderingen, m& man her foreta en avgrensing av det
geografiske omrddet. Ulveparet bruker rent faktisk et svart avgrenset omrdde pé 400 km2.
Arsakene til at paret har valgt dette omridet kan vare usikre. Det er imidlertid usannsynlig at
det er valgt pa grunn av sauetettheten, nar etableringen skjedde etter beitesesongen. Omrédet

har derimot store bestander av elg, som man vet er hovedfaden til ulvene i omradet.
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Det fremgir av notat fra Fylkesmannen i Hedmark til Direktoratet for naturforvaltning at
beregnet antall sau i det omridet som ulven her har revir er 733 saw/lam. Direktoratet for
naturforvaltning nevner at Stor-Elvdal kommunes egne angivelser av 10-24.000 sau/lam i
omrédet “synes noe hgyt”. Man legger til grunn et tall pd 4.500 saw/lam. Det antallet
Direktoratet for naturforvaltning her legger til grunn, omfatter all den sau som beiter i hele
Atnadalen med omegn. Dette er et vesentlig hoyere tall en det omrédet som ulven faktisk

bruker.

Foreningen Vare Rovdyr vil hevde at man i vurderingen av “beiteomradets betydning”, mi
legge til grunn det omrédet som ulveparet rent faktisk bruker. Fylkesmannen har oppgitt dette
til 733 sau/lam. Omradets betydning som beitemark er derfor begrenset.

Med vennlig hilsen

Morten Bilet
leder
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Foreningen Vire Rovdyr - Postboks 195 - 2151 Arnes

" Direktoratet for naturforvaltning ’ Arnes, 19.2.1999
Tungasletta 2
7005 TRONDHEIM

- KLAGE PA FELLINGSTILLATELSE PA ULVEPAR I STOR-
ELVDAL OG RENDALEN KOMMUNER I HEDMARK

Det vises til vart brev av 16.2.1999. Foreningen Vare Rovdyr onsker i
tilknytning til paklagingen av fellingstillatelsen pa et ulvepar i Stor-Elvdal og
Rendalen kommuner i Hedmark & oppsummere punktene i dette brevet samt a
supplere med fglgende:

1. Skadedyrfelling av en direkte truet dyrart som ikke har gjort
skade

Skadefellingstillatelsen pa det ene av to helnorske ulvepar er gitt med grunnlag
i viltlovens § 12, hvor det heter at “et bestemt antall individer av en rovviltart
som gjor skade av vesentlig betydning” kan felles. Direktoratet for
naturforvaltning (DN) kan ikke dokumentere at det ene av de to dyrene vest
for Glomma er det samme individet det ble gitt fellingstillatelse pa i fjor
sommer. Teoretisk kan ulven det ble jaktet pa i fjor sommer (“Sollia-ulven™)
veere skutt ulovlig (av f.eks. de mange som anonymt har stitt fram i mediene
og fortalt at de driver ulovlig ulvejakt i omradet), og paret vest for Glomma
kan vare to innvandrende dyr som etablerte revir i fjor hast. Det var fgrst 1
oktober 1998 - efter beitesesongen - at det ble konstatert to ulver vest for
Glomma (noe DN selv har poengtert). Om man allikevel teoretisk sier at det
ene av disse to dyrene er identisk med Sollia-ulven, s forarsaket dette
individet for det fgrste et skadeomfang som etter DNs oppfatning var
avgrenset og isolert sett ikke ga grunnlag for fellingstillatelse. For det andre
har ulv nr. 2 kanskje aldri tatt sau sa lenge det har level. DN kan verken
dokumentere eller sannsynliggjgre at dette dyret har forarsaket en eneste
saueskade. Det er ikke i samsvar med loven a gi skadefellingstillatelse pa
grunnlag av antesipiering av skader. En fellingstillatelse pa ulv nr. 2 har
saledes ingen hjemmel i lovverket.

Fellingstillatelsen pa Vegérshei-ulven ble gitt 25.2.1983. Dette
representerte vinterjakt utenom beitesesongen, da skader ble pavist. Grunnen
til at ingen protesterte pa vinterjakt basert pa skader i sommersesongen den -
gangen var hgyst sannsynlig at man ikke var spesielt oppmerksom pé disse
anliggender. Det var heller ikke mange klager som kom inn til DN 1
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forbindelse med fellingstillatelsen pa dette dyret. Vegérshei-ulven ble som
kjent fgrst felt 11.1.1984. Med utgangspunkt i Norges ratifikasjon av
Bemkonvensjonen i 1986 og nye forskrifter om skadedyrfelling i 1993 har
norske viltmyndigheter hele tiden avslatt sgknader om fellingstillatelser pa
store rovdyr utenom beitesesongen. Skadefellingstiilatelsen med vinterjakt pa
ulveparet vest for Glomma strider fglgelig mot bade gjeldende regelverk og
innarbeidet praksis.

2. Ingen automatikk i at ulv gjgr skade pa sau

Norske myndigheter har den siste tiden hyppig lagt vekt pa “den kraftige
gkningen” i den skandinaviske ulvestammen og samtidig poengtert hvor stort
skadepotensiale ulv representerer for sauenzringen. Dette har skapt en
nzrmest hysterisk stemning 1 en rekke miljger, bl.a. blant politikere og
mediefolk, og mange tar det derfor for gitt at enhver ulv vil drepe et stort
antall sau. Erfaringene viser imidlertid at tilstedeverelsen av ulv i et omrade
ikke automatisk betyr store skader pa sau. [ Hedmark sgr for Rena ble det
registrert kun 3 ulvedrepte sauer i 1998 (jfr. brev fra Fylkesmannnen i
Hedmark til Foreningen Vare Rovdyr av 11.2.1999). Her var det 7 stasjonzre
ulver varen 1998. Ikke en eneste saueeier krevde erstatning for ulveskader i
disse kommunene dette dret, mens det 1 de fem sgrligste Hedmark-kommunene
ble spkt om erstatning for tilsammen 290 sauer drept av gaupe.

3. Bernkonvensjonen brytes om felling blir gjennomfgrt

Dersom myndighetene i vart land na sgrger for avlivning av et av sine to
helnorske ulvepar representerer dette et klart brudd pa forpliktelsene i
Bemnkonvensjonen. Foreningen Vare Rovdyr vil for ordens skyld minne om
at det var Norge som i sin tid tok initiativet til denne internasjonale
miljgavtalen. Planene om & felle ulveparet vest for Glomma er tidligere gjort
kjent for sekretariatet i Strasbourg - jfr. brev fra Bernkonvensjonens
sekretariat til DN av 5.2.1999.

4. Politisk vedtatt nasjonalt bestandsmal ikke nadd

Norge har gjennom bade Bernkonvensjonen og egen viltforvaltning forpliktet
seg til a sikre en levedyktig stamme av ulv pa norsk jord. I gyeblikket har vi
kun to tisper som potensielt vil fgde valper pa vart territorium i 1999.
Dersom paret vest for Glomma blir bortforvaltet etter DNs gnsker, og jegerne
i Stor-Elvdal og Rendalen lykkes med sin ulovlige jakt pa Koppang-flokken,
vil Norge miste begge sine potensielt ynglende tisper.
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5. Skandinavisk forvaltningsmal ikke nadd

Stortinget har vedtatt at et fgrste mal i ulveforvaltningen er 8-10
familiegrupper i Skandinavia, hvorav noen 1 Norge. Dette malet er fortsatt
ikke nddd. Det er heller ingenting som tyder pa at denne maélsettingen blir
nadd i 1999. Et uttak av et av de fa parene i Skandinavia av denne direkte
truete dyrearten vil derfor forsinke og eventuelt vanskeliggjgre malsettingen
om levedyktige bestander.

6. Ensidig norsk forvaltning pa tvers av skandinavisk samarbeid

Norge har gjennom pressemelding og erkleringer presisert at de to
skandinaviske landene samarbeider om ulveforvaltningen. Fellingstillatelsen
pa ulveparet vest for Glomma ble imidlertid gitt uten fgrst & innhente
kommentarer og aksept fra Naturvardsverket. Dette representerer med andre
ord en ensidig norsk beslutning pa tvers av det skandinaviske samarbeidet.
Under et mgte vedrgrende rovviltforvaltningen i Stockholm den 26.1.1999
orienterte ikke norske myndigheter sine svenske samarbeidspartnere om at
beslutningen om 4 felle ulveparet vest for Glomma allerede var tatt.

7. Bestandsreduksjon

Vinteren 1998/99 er det ikke registrert flere familiegrupper og par av ulv enn
for ett ar siden. Den voldsomme bestandsgkningen sd mange har snakket om i
manedsvis - 0gsa fra norske myndigheters side - er mer et resultat av synsing
og en oppisket stemning. De tgrre tall fra tellingene i vinter forteller at det er
pavist 6 familiegrupper, og at det sommeren 1998 ble fgdt valper i minst fem
av disse familiegruppene - jfr. Ulverapport 4-98/99 fra Hggskolen i Hedmark
av 5.2.1999. Et uttak av paret vest for Glomma vil siledes bety en
bestandsreduksjon i bade norsk og skandinavisk sammenheng.

8. Genetikk og betydningen av hvert individ

Dosent Hans Ellegren i Sverige har gjennom sine DNA-studier av dgde
skandinaviske ulver pavist en betydelig nedgang i genetisk variasjon pa 1990-
tallet sammenlignet med 1980-tallet. Dette betyr at hvert enkelt individ i
Skandinavia er sveert viktig for artens overlevelsesmuligheter pa sikt.

9. Ny informasjon etter at fellingstillatelsen ble gitt 25.1.1999

I tiden etter at fellingstillatelsen pa paret vest for Glomma ble gitt den
25.1.1999 har det kommet ny informasjon om de skandinaviske ulvene som
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bgr g1 Miljgverndepartementet viktige argumenter for a stanse den planlagte
jakten. Nylig ble alfahannen i Leksandflokken avlivet pd grunn av en
rygg/hofte-skade - en skade som kan skyldes innavl. Det vil derfor ikke bli
noen yngling i denne flokken i 1999. I Hagforsflokken har forskerme ikke hatt
kontakt med den radiomerkete alfahannen pa om lag en maned. Senderen kan
ha sluttet & fungere, men dyret kan ogsa vare drept. I s4 fall vil enda en
skandinavisk ulveflokk bli uten forgkelse i 1999. Om dette blir realitetene for
innevarende ynglesesong, og paret vest for Glomma i tillegg blir skutt, vil 30
% av det skandinaviske forplantningspotensialet for 1999 ha gatt tapt.

10. Manglende faglig begrunnelse

DN har ved flere anledninger papekt betydningen og verdien av hvert enkelt
individ av ulv for artens overlevelse i Skandinavia. Dette er arsaken til at DN
har gatt imot telemetristudier p& ulv (som representerer en belastning pa hvert
individ som bedgves - med fare for kompliksjoner og eventuell dgd) - jfr. brev
fra DN til Naturvardsverket av 21.11.1997 samt brev fra DN til
Naturvardsverket av 11.6.1998 med referat fra mgte pa Fornebu 31.3.1998.
Bare to méneder senere - den 11.8.1998 - ga DN plutselig fellingstillatelse pa
den sakalte “Sollia-ulven”, og etter ytterligere 5'/2 méneder ble det gitt
fellingstillatelse pa et par. Ingen av fellingstillatelsene har blitt faglig
begrunnet. Foreningen Vare Rovdyr kan ikke se at noen faglige forhold har
endret seg dramatisk pa denne korte tiden, og vi mener derfor at dette dreier
seg om en uforsvarlig forvaltning av en direkte truet pattedyrart.

11. Feilinformasjon om sauetall

DN har oppgitt ulike tall for antall sauer i reviret til ulveparet vest for
Glomma som grunnlag for fellingstillatelsen. De fgrste tallene 13 pa 18.000-
24.000. Da fellingstillatelsen ble gitt den 25.1.1999 var tallet sunket til 4.500
sauer i omradet. I fglge tall fra Fylkesmannen i Hedmark (i brev til
Foreningen Vare Rovdyr av 5.2.1999) ligger tallet pa beitende sauer i
ulveterritoriet pd 733 - 2.806. Vi stiller i denne sammenheng et spgrsmalstegn
ved troverdigheten til DNs befatning med tallmateriale for sau som grunnlag
for fellingstillatelse.

Med vennlig hilsen Wk&.\)
Morten Bilet (sign.) ﬂggo Ree

leder medietalsmann

Kopi: Naturvardsverket
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Vare Rovdyr til kamp mot ulvejakt

Foreningen Vare Rovdyr
mener Direktoratet for
naturforvaltning (DN)
bryter norsk lov og Bemn-
konvensjonen om truede
dyrearter ved sitt klarsignal
for felling av det ene av
Norges to ulvepar.

ARILD M. JONASSEN

Ulveparet har etablert sitt
territorium i de vestlige de-
ler av Stor-Elvdal og Renda-
len kommuner i Hedmark
fylke. Medietalsmann i For-
eningen Véare Rovdyr, Viggo
Ree, varsler hard kamp mot
fellingsvedtaket.

-Hvis ikke Miljgvernde-
partementet omgjgr direk-
toratets beslutning om av-
retting av ulveparet, gir vi

Aftenpostens morgenutgave 26. februar 1999

til sivilt sgksmal mot Staten
for 4 bryte sine egne lover.
Gis det likevel klarsignal for
ulvejakten forut for retts-
saken, gir vi til namsretten
for 4 stanse jegerne, sier
Ree.

I en skriftlig klage over di-
rektoratets fellingstillatelse
stgtter Foreningen Vére
Rovdyr segtil en juridisk be-
tenkning laget av en spesia-
list p4 rovdyr-jus pd opp-
drag for foreningen.

Ekspedisjonssjef Torkel
Ramberg i Miljgverndepar-
tementet sier saken vil bli
raskt avgiort nér han fir sa-
ken pA sitt bord i neste uke,
og at alle klager pa fellings-
vedtaket vil bli vurdert.

~ Pinlig for Norge

Det er en av departemen-
tets tidligere eksperter pa
viltloven som har laget den
juridiske betenkningen for
Foreningen Vire Rovdyr, ad-
vokat Hans Peder Hvide

Bang. Han har ogsi tidligere
skrevet en juridisk avhand-
ling om rovdyrforvaltnin-
gen.

Advokaten sier rett ut at
rovdyrforkjemperne har en
sveert god sak hvis fellings-
vedtaket ender i rettssalen.
Han legger ikke skjul pa at
ulvesaken kan bli pinlig for
Norge.

-~ Det var nemlig Norge,
med Gro Harlem Brundt-
land i spissen, som tok ini-
tiativ til Bern-konvensjonen
om truede dyrearter. Sveert
viktig rent juridisk i denne
sammenheng er den tolk-
ning Stortinget som lovgi-
vende forsamling har gitt
om konvensjonen, sier Hvi-
de Bang.

Signatur-statene péleg-
ges A bevare bestander av
alle dyrearter. En stortings-
melding om rovdyrforvalt-
ningen fra 1996-97 konsta-
terer at den skandinaviske
ulvestammen er sterkt tru-

et. Det poengteres at et-
hvert tap innebeerer en risi-
ko for utryddelse.

Advokat Hvide Bang viser
til fglgende kommentar fra
Stortinget som tolkning av
Bern-konvensjonen:

«Norge har en klar for-
pliktelse til 4 verne om true-
de arter som sikrer deres le-
vedyktighet over tid innen-
for vire grensers.

Advokaten mener direk-
toratet ogsa er pa gale jurd-
diske veier ifglge norsk lov-
verk, og at en avliving av ul-
veparet nettopp vil veere et
grunnskudd mot. oppfyllelse
av milet om en levedyktig
norsk ulvestamme.

Forebyggende
Fellingsvedtaket begrunnes
med at man skal forebygge
skader p4 husdyr i kommen-
de beitesesong, men advo-
katen mener det ikke er lov-
hiemmel for & ta livet av ul-
vene pé et slikt grunnlag.

-Det m& dokumenteres
at det allerede er skjedd be-
tydelig skade, pApeker han.

I klagebrevet fra Foren-
ingen Vére Rovdyr nevnes
det at det ble drept noen
sauer i ulveparets territori-
um i fjor sommer, men at det
ikke er pavist «skade av ve-
sentlig betydning», slik lo-
ven krever.

- Beitesesongen var ogsd
over fgr den ene av ulvene
kom dit. Den har altsi bevi-
selig ikke tatt sau der, men
ma likevel bgte med livet.
Direktoratet vil gjgre et ve-
sentlig innhugg i den truede
norske ulvestammen. Det er
totalt ti helnorske ulver, og
sd tar man livet av ett av va-
re to eneste ulvepar, dé som
skal fgre ulvestammen vide-
re, pApeker Ree opprart.

Ulven ble fredet i Norge i
1981. Ree mener miljgvern-
minister Guro Fjellanger mé
gripe inn og sgrge for at ul-
veparet frleve.



Aftenpostens morgenutgave 1. mars 1999

Ulvesaken:

- Norge blir

uthen

Norge kan fa en sak mot
scg for brudd pd Bem-
konvensjonen for truede
dyr og natur, hvis Miljg-
vemdepartementet opp-
rettholder vediaket om &
skyte et ulvepari
Hedmark.

ARILD M. JONASSEN

Sekreter Gianluca Silve-
strini { Bernkonvensjo-
nens sekretariat skrev et
purrebrev til den norske
regjering da Aftenposten
ringte ham i helgen.

Det er Foreningen Vére
Rovdyr som har varslet
Bernkonvensjonens sek-
retariat { Strasbourg om
at norske myndigheter vil
skyte ett av to helnorske
ulvepari den truede skan-
dinaviske ulvestammen.

—Norge risikerer na 4
bli uthengt som en miljg-
ritass i Europa. BBC
wildlife vil eksempelvis
dekke avrettingen av ul-
vene og planene om sky-
tefelt i bjgrmens kjerne-
omrdde i Hedmark, sier
medietalsmann i forenin-
gen, Viggo Ree.

Saken vekker bekym-
ring i Bernkonvensjonens
sekretarlat.

- Saken varmer ni min
kontorpult. Hvis Norge
heller ikke besvarer brev
nummer to elier ikke har
noen fullgod forklaring p
hvorfor ulvene skal avli-
ves, blir saken oversendt
til en byrdgruppe for rov-
viltsaker i Bernkonven-
sjonen, sier Slivestrini.

Spesialistgruppen har
mpte 13. april. Der kan
det bli anbefalt at det Ap-

nes en sak for konven-
sjonsbrudd. En mulighet
er at det sendes en eks-
pert til Norge for 4 vur-
dere vedtaket om avliv-
ning av ulvene som poli-
tisk press, men del er
langt frem, sier Siivestri-
ni.

Han papeker at et en-
delig vedtak om 4 dpne en
sak mot Norge for brudd
pA konvensjonen, farst
kan avgjgres 1 et Arlig
partsmgte der alle 38 sig-
naturstater deltar.

Flere mulig brudd
~Hvordan er den umid-
delbare  reaksjonen i
Bernkonvensjonens sek-
retariat pd at Norge skal
avlive to av 10 helnorske
ulver i den sterkt utryd-
ningstruede skandinavis-
ke ulvestammen?

- Det overrasker oss at
ett ulvepar kan fordrsake
en sllk «katastrofes at de
mA avlives i et land med
s4 store naturomrider.
Ulven er truet i Norge,
som har forpliktet seg ti1 &
bidra med sikring av en Je-
vedyktig skandinavisk ul-
vestamme, Avlivingen av
ulveparet er ogsi vanske-
lig 4 forstd fordl eksem-
pelvis Spania kan leve
med sine 1800 ulver, sier
sekretéeer Silvestrini.

Sekreteeren avslgrer at
purrebrevet som sendes
norske myndigheter i nes-
te uke, vilinneholde ytter-
ligere to mullge brudd pé
konvensjonen der sekre-
tarlatet ber om en for-

klaring:

eBjgrn: Foreningen VA-
re Roydyr har klaget pd
forslaget om A etablere
skytefelt i Hedmark. Alle
de tre foresidtte alternati-
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som
joratass

vene ligger innenfor bjgr-
nens kjerneomride.

eTrekkfugler: Bellona
har kiaget til Bermkon-
vensjonen fordi norske
myndigheter planlegger
nye kraftlinjeri vitmarker
ved Lista som truer trekk-
fuglenes ferd.

- Henvendelsen om
skytefeltet er helt ny, men
det er ni gitt fire méne-
der siden vart fgrste brev
om kraftlinjene som truer
trekkfuglene. Der fir Nor-
ge ni sin tredje purring,
sier Silvestrini, som nd
forventer et snarlig svar.

Han sler at brevene fra
Bernkonvensjonens sek-
retariat til den norske re-
glering adresseres til Nor-
ges representant i kon-
vensjonens &rsmgter, spe-
slalrddglver Gystein Stpr-
kersen i Direktoratet for
naturforvaltning.  Ster-
kersen understreker over-
for Aftenposten at Norge
vil svare pa henvendelse-
ne, men han kan lkke love
noe svar i ulvesaken fgr en
eventuell avlivning.

-1 saken om de plan-
lagte kraftlinjene som tru-
er trekkfuglenes ferd sgr}
Norge, har ogsé direkto-
ratet uttrykt sin bekym-
ring. Det er et politisk
spgrsmél hvordan Norge
skal forholde seg til bide
avllvningen av ulvene og
trekkfugl-saken. Stort ar-
beidspress er drsak til at
trekkfugisaken ennd ikke
er besvart, sier Stgrker-
sen. Han har | en Arrekke
vaert Norges representant
og har aldri opplevet at
Norge er blitt gransket for
mulig brudd pA konven-
sjonen.
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ADVOKATFIRMAET
BRYN, BJERKNES, WAHL-LARSEN & CO. ANS

MEOLEMMER AV DEN NORE
A rTelefax
Det Kgl. Miljgverndepartement . Blom 2205 ?R *c:c. e ]
o T R H T v

Postboks 8013 Dep. g Dato: 574~ e, %ETT\‘

0030 OSLO : Lty ¢
. Telefaks nr, 22 24 95 60 o

.M. for Haya
FORVAERELSE . .. ... .e.. 22832075

TCLEFAKS

Oslo, 5. mars 1999
by Q\nir\222 79900 Miljovernilep brv 050
o-mail: ls-ihien mmmiEbbwl no

o RANALIEY

Deres ref.; 99/518/IMF

AVGJBRELSE AV KLAGE OVER VEDTAK OM FELLINGSTILLATELSE PA TO
ULVISTOR-ELVDAL OG RENDALEN KOMMUNER

Jeg viser til dagens vedtak, der Direktoratet for Naturforvaltnings vedtak av 25. januar
1999 stadfestes med visse endringer i vilkdrene for fellingstiliatelse.

Undertegnede representerer Norges Naturvernforbund og Foreningen Vare Rovdyr,
som er to av de organisasjoner som plklaget direktoratcts vedtak av 25. januar d.4.

Mine klienter mener at departementets vedtak er ugyldig og har besluttet & fa prevet
gyldigheten for domstolene. P& denne bakgrunn krever mine klienter at departementet
bestemmer at vedtaket ikke skal iverksettes for gyldigheten er rettslig prevet, Dersom
bekreflelse ph at departementet bestemmer utsatt iverksetiing ikke mottas straks over
forstkommende helg, vil mine klienter se scg nadt til  inngi begjeering om midlertidig
forfayning {or namsretten.

Det ligger i sakens natur at iverksettelse av vedtaket, med felling av de aktuelle ulver
som mulig resultat, vil veere irreversibelt, Direktoratet har selv uttalt at felling i
heyeste grad er kontroversielt, og miljgvernministeren har ctter det som har vart
reterert p radio i dag, uttalt a{ dettc har veert en vanskelig avgjorelse. PA mine
klienters vegne vil jeg derfor understreke betydningen av at vedtaket ikke blir iverksatt
for gyldigheten er prevet av domstolene, og i hvert fall ikke far namsretten har tatt
stilling til spersmélet om midlertidig forfayning.

Kopi av hrevet sendes Stor-Elvdal kommune pr. post og pr. telefaks nr. 62 46 46 07,

Mced vennlig hilsen
BRYN, BIERKNES, WAHL-LARSEN & CO, ANS

UJ/] W/QQ'«\ fa&tw\b‘__‘

Nils lhien Ramm

KRONPRINSENS GATE 5V . 025¢ OSLO « BANKGIRC 8001.05.03868 . KLIENTKONTO 6001.05.40499 - POSTGIRO 0805 2020469
FORETAKSNR, 951281980
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Guro Fjellanger kan avgjore
ulveparets skjebne i dag

Det helnorske ulveparet
vest i Stor-Elvdal og
Rendalen kommuner i
Hedmark kan i dag fa sin
endelige dgdsdom av
miljgvernminister Guro
Fjellanger.

ARILD M. JONASSEN

Ekspedisjonssjef Torkel
Ramberg i Miljgverndepar-
tementet vil overfor Aften-
posten ikke avslgre om de-
partementet fglger vedtaket
fra Direktoratet for natur-
forvaltning, som har innstilt
paavliving av ulvene.

-En avgigrelse kan bli
tatt i dag, eller kanskje til
uken, sa Ramberg rett fgr
departementet sendte ut
innbydelse til pressekonfe-
ranse i dag om nettopp rov-
dyrforvaltningen.

I fjor hgst ble det kjent at
norske og svenske natur-
vernmyndigheter hadde
inngatt et samarbeid om
etablering av atte-ti ulvepar
i Skandinavia som et fgrste
mél. NA mi direktoratet tale

hard Kkritikk fra rovdyrver-
nerne for ikke 4 fglge godt
nok opp dette samarbeidet.

Dagen etter at Direktora-
tet for naturforvaltning
(DN) i Trondheim vedtok
avliving av ulveparet den 25.
januar, var nemlig flere re-
presentanter for miljgvern-
departementet og DN pa
megte om ulveforvaltningen
hos sine svenske kolleger i
Stockholm.

Sjefen for viltforvaltnin-
gen i det svenske Naturvar-
dsverket, Monika Strids-
man, sier de der ikke fikk be-
skjed om at det allerede var
fattet vedtak om felling av
ulveparet.

- Vi fikk beskjed om at fel-
ling av de to ulvene ble vur-
dert, og vi uttrykte at dette
etter vart syn var dumt. Vi
har nemlig selv mistet ulve-
par i Sverige og sett konse-
kvensene. For fi dager siden
ga vi forgvrig avslag pa fel-
ling av tre ulver i Sverige,
hvorav minst én er grense-
ulv, som lever bade pé norsk
og svensk side av grensen.

- Reagerer man i Natur-
vardsverket pd at norske
kolleger innen ulveforvalt-

Aftenpostens morgenutgave 5. mars 1999

ningen ikke nevnte at be-
slutningen om felling av ett
av to helnorske ulvepar var
besluttet?

- Det ville ikke ha endret
noe om vi pé januar-mgtet
var blitt fortalt at avliving av
ulveparet allerede var be-
sluttet. Svenske myndighe-
ter skal selvsagt ikke gripe
inn i norske avgjgrelser, men
den felles ulveplanen forut-
setter at vi skal orientere
hverandre og utveksle syns-
punkter for &4 utvikle ulve-
stammen i Skandinavia, pa-
peker hun.

Medietalsmann Viggo
Ree i Foreningen Vare Rov-
dyr synes norske myndig-
heter opptradte hgyst kri-
tikkverdig ved & skjule fel-
lingsvedtaket for sine svens-
ke kolleger pd ulvemgtet.

-Begge land hadde jo
kort tid i forveien bekjent-
gjort det nzere samarbeidet i
den skandinaviske ulvefor-

valtningen. Jeg er overbe- .

vist om at svenske myndig-
heter etter dette i stor grad
vil neglisjere norsk ulvefor-
valtning og heller bygge opp
en ulvestamme tett inntil
norskegrensen, sier Ree.
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DET KONGELIGE
MILJGVERNDEPARTEMENT
T T

Likelydende brev

Deres ref VAr ref Dato

99/518 IMF § 4§ MARS 1999

Avgjorelse av klage over vedtak om fellingstillatelse pa to ulv i Stor-
Elvdal og Rendalen kommuner

Miljeverndepartementet (MD) viser til innkomne klager pa Direktoratet for
naturforvaltning (DN) sitt vedtak om fellingstillatelse pa ulv i Stor-Elvdal og Rendalen
kommuner av 25. januar 1999. DN har ved sin behandling av klagene i hovedsak funnet
3 opprettholde sitt vedtak. I samsvar med forvaltningsloven § 33 er saken dermed
oversendt MD for endelig avgjerelse i medhold av forvaltningslovens § 34, jf.
oversendelsesbrev av 26. februar 1999.

Det er innkommet klager fra:

-Dyrevernnemda { Stor-Elvdal, jf. brev av 29.1
-Norges Bondelag, jf. brevav 1.2

-Norsk Bonde- og Smabrukarlag, jf. brev av 5.2
-Stor-Elvdal kommune, Rovdyrutvalget, jf. brev av 9.2
-Fellesklage fra Stor-Elvdal og Sollia Bondelag, samt Stor-Elvdal og Sollia Sau- og
Geitavlslag, jf. brev av 11.2

-Norskog, jf. brev av 12.2

-Hedmark Sau- og Geitavlslag, jf. brev av 14.2

-Norsk Sau- og Geitavislag, jf. brev av 15.2

-Hedmark Bondelag, jf. brev av 15.2

-Verdens Naturfond, jf. brev av 15.2

-Svein Serlie, jf. brev av 15.2

-Foreningen Vire Rovdyr, jf. brev av 16. og 19.2

-Stor-Elvdal Grunneierforening, jf. brev av 16.2

Postadresse: Kontoradresse: Telefon - sentralbord: Saksbehandler:
Postboks 8013 Dep Myntge. 2 222490 90 Telefaks: Inger Marie Fevang
0030 OSLO Org. nr.: 22245854

972 417 882
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-Norges Naturvernforbund, jf. brev av 17.2
-Glommen Skogeierforening, if. brev av 18.2
-Svenska Rovdjursféreningen, jf. brev av 19.2

Med bakgrunn i den foreliggende praksis m.h.t. organsisasjoners klageadgang, finner
MD at Dyrevernnemda i Stor-Elvdal, Norges Bondelag, Rovdyrutvalget i Stor-Elvdal
kommune, Hedmark Sau- og Geitavlslag, Hedmark Bondelag, Foreningen Vare Rovdyr,
Norges Naturvernforbund, Norsk Bonde- og smabrukarlag, Norsk Sau- og geitavislag,
Verdens Naturfond, samt de lokale Bondelag og Sau- og Geitavlslag ma anses & ha
rettslig klageinteresse, jf. forvaltningsloven § 28.

Med bakgrunn i grunneierinteresser, legges videre il grunn at Norskog, Glommen
Skogeierforening og Stor-Elvdal grunneierforening har rettslig klageinteresse.

Nar det gjelder den Svenska Rovdjursféreningen, er MD av den oppfatning at ogsa
denne ma anses & ha rettslig klageinteresse pa bakgrunn av ulvestammens
svensk/norske karakter og hvor Norge har inngitt forpliktende avtale med Sverige om
forvaltning av ulv.

Forsavidt gielder klagen fra Svein Serlie, fremgar det ikke av denne at hans tilknytning
til saken gir utover det & bebo et omrade med ulv. Det anses ikke tilstrekkelig til &
oppiylle kravet om «rettslig klageinteresse» i henhold til forvaltningslovens § 28.

Klagene anses & veere retfidig fremsatt i henhold til tre-ukers fristen i forvaltningsloven
§ 29 og klagen tas under behandling, jf. forvaltningslovens § 34.

Klagerne har i det vesentlige anfert:

Ad selve tillatelsen til felling

I. Vedtaket lider av materielle kompetansemangler og er ugyldig:

a) «Forskrift om forvaltning av bjern jerv, ulv og gaupe» § 3 apner for felling dersom
«...ulv volder betydelig skade pa bufe...». Det vises til at skadene i det aktuelle omride
11998 var begrensede og at skadene est for Glomma ikke er relevante. Forskriften
hevdes videre ikke 4 hjemle felling under henvisning til en antesipert (foregrepet)
skade som barende argument, slik det her er gjort. Det anfores at det ikke er
dokumentert at de aktuelle individ har gjort skade. Forskriften hjemler da ikke adgang
til & felle disse. P4 bakgrunn av den praksis som har vert fulgt m.h.t. 4 avsl4 seknader
om skadefelling utenom beitesesongen, er tillatelsen i strid med gjeldende regelverk
og praksis.

b) Det anferes at bestanden er s sarbar at felling vil veere i strid med nasjonalt

regelverk og Bernkonvensjonen. Det vises til art. 6 og de muligheter for unntak som
fremgar av art. 9, hvor felling forst er aktuelt nir det ikke finnes andre tilfredsstillende
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losninger og felling ikke vil vaere til skade for bestandens evne til & overleve. Det
hevdes at ingen av disse to vilkir er oppfylt. Det vises til at antall ulv fremdeles er lavt,
og at det er usikkerhet omkring bestandstilvekst, hensett ogsa til hendelser pa svensk
side hvor nylig en alfahann (en av to lederdyr i flokken) dede og forskere mistet
kontakt med en annen radiomerket alfahann. Det vises til at den Ser-Skandinaviske
ulvebestanden ifelge forskning har en liten og synkende genetisk variasjon, hvilket kan
representere en fare for bestandens overlevelse pa sikt.

Det vises videre til at forpliktelsene etter Bernkonvensjonen hviler pa hver enkelt
kontraherende nasjon. Det vises til at Stortinget har gitt uttrykk for dette i Innst. S or.
301 (1996- 97) s. 6, hvor det heter at «Alle nordiske land har forpliktelser til & bevare
bestander av alle arter som har tithold i deres territorium, uten hensyntagen tl de
positive bevaringstiltak som blir giennomfert i naboland.»

¢) Det anfores at det ikke foreligger hjemmel til 4 pilegge kommunene ansvaret med &
forestd gjennomferingen av fellingstillatelsen, inklusive ansvaret for mediakontakt og
informasjon, samt dekning av de skonomiske kostnader utover de

20.000,- som falger av vedtaket.

II. Vedtaket lider av prossuelle mangler som medferer ugyldighet. Det anferes at

vedtaket bygger pa uriktige skignnsforutsetninger,
lider av feil ved skipnnsavveiningen og representerer brudd pa saksbehandlingregler i

forvaltningsloven:

a) Uriktige skiennsforutsetninger:
Det vises til § 3 i forskriften som anviser at det skal tas hensyn til «omradets betydning

som beitemark». Betydningen av dette momentet hevdes A veere overdrevet, og det
vises til at ulveparet benytter et mindre omrade enn det som er lagt til grunn, hvor
antall sau og lam er lavere enn 4.500. Det anfares videre at det ikke er noen
automatikk i at uly tar sau og at det er mye hjortevilt i det aktuelle omridet. Omrédet er
for avrig neppe valgt p.g.a. sauetetthet, ettersom etableringen skjedde etter
beitesesongen.

Tillatelsen bygger pd en forutsetning m.h.t. sonering/kjerneomrade som hevdes &
vare i strid med «Stortingsmelding nr. 35 (1996-97) Om rovviltforvaltning» (heretter
kalt rovviltmeldinga) og Stortingets behandling av denne. Forslaget om

sonering har heller ikke den nadvendige politiske avklaring. Det anferes at
kjerneomridet ma veere etablert administrativt og tiltaksmessig for det kan danne
grunnlag for felling utenfor kjerneomradet.

b) feil ved skjennsavveiningen:
Det anfares at praksis vedrarende forskriftens § 3 tilsier at skadefelling skal

giennomferes «i beitesesongen». Fellingen skal videre rette seg mot skadevoldende
individ. Det er i dette tilfelle ikke pavist at noen av de to ulvene har
gjort skade pa bufe tidligere.

Vire Rovdyr Nr2-99 Side 108



Vedtaket strider mot Stortingets forutsetninger ved behandlingen av rovviltmeldinga,
idet felling iverksettes far malsettingen om minst 8-10 familiegrupper i Ser-Skandinavia
er nadd. Rovviltmeldinga fastslar (pa s. 74) at «Den skandinaviske ulvebestanden
fremdeles er sterkt truet, og at ethvert tap av individ ut over den naturlige avgang vil
kunne innebare en risiko for overlevelsesevnen til bestanden i framtida. Inntil videre
ma derfor ethvert individ av ulv ha et strengt vern.»

Det anferes at tiltaket ikke stdr i forhold til de konsekvenser fellingen vil innebzaere for
bestanden.

Vedtaket representerer ensidig norsk forvaltning pa tvers av skandinavisk samarbeid
Det anferes at vedtaket strider mot den 4nd som ligger il grunn for
samarbeidsavtalen med Sverige.

¢) Vedtaket er mangelfullt begrunnet i forhold til kravet i forvaltningslovens § 25 da
kravet om «vesentlig skade» ikke er tilstrekkelig begrunnet.

Ad vilkarene i tillatelsen
Det er anfort at for at uttaket av de to ulvene skal kunne realiseres ved effektiv jakt, ma
det slippes opp pa de rammens som falger av vilkirene. Rammene er for snevre
geografisk, i tid og hva gjelder virkemidler sett i forhold til vanskelighetsgraden ved &
felle ulv. Det vises bl. a. til de store strekninger ulv kan tilbakelegge i lopet av kort tid.
Av disse hensyn ma det foretas endringer i vilkkirene, herunder:

-utvide tidsrommet for jaktutavelsen, jf. vilkar nummer 1 i DNs vedtak. Det vises til at
jakten nd er tillatt for et sa kort tidsrom at det er vanskelig & effektuere den innenfor
tidsrammen
-ske det geografiske jaktarealet, samt styrke mulighetene for forfelgningsrett utenfor
dette omradet
-gis adgang til bruk av motoriserte kjeretey, som scooter og helikopter
-heyne begrensning i antall jegere

-Kostnadene ved jakten ma fullt ut dekkes av staten. De bevilgede kroner 20.000,- vil
ikke pa langt neer veere tilstrekkelige til 4 dekke alle omkostninger forbundet med

giennomferingen av jakten.
Direktoratets vurdering:

DN har pa bakgrunn av klagernes anfarsler, i samsvar med forvaltningslovens § 33,
foretatt en ny vurdering av sitt vedtak av 25. januar 1995. DN har med enkelte
reservasjoner innstilt pd a opprettholde sitt tidligere vedtak. Vilkir nummer 2 i DNs
vedtak, om geografisk avgrensning av jakten og mulighetene til & forfelge ulv ut av jakt
omradet, foreslas endret slik at muligheten til & forfelge ulven ut av jaktomradet utvides
noe. I tillegg til & kunne forfalge siret ulv, tilrides at ulv «tatt ut innen det angitte
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leveomradet for det revirhevdende paret» ogsa skal kunne forfelges, dog bare vest for
Glomma.

Videre har DN tilridet endring i vilkir nummer 7. Begrensningen m.h.t. antall jegere,
foreslas flernet. Av hensyn til kontinuitet i jaktutevelsen tilrides det at det gis mulighet
til & oppnevne et hoyere antall jegere.

Vilkdr nummer 9 omhandler kostnadsdekning av administrering/organisering og
eventuelt fellingsvederlag pa 20.000,-. Dette foreslis endret slik at belepet som skal
stilles til disposisjon fastsettes etter naermere avtale mellom direktoratet og Stor-Elvdal
kommune.

Det vises for pvrig til direktoratets oversendelsesbrev av 26. februar for savidt gjelder
utfyllende begrunnelse direktoratets standpunkt.

Departementets merknader:

Ad materiell og prosessuell kompetanse til 3 tillate felling:
Direktoratets vedtak er truffet i medhold av § 12 i «<Lov av 29. mai 1981 nr. 38 om viltet»

(heretter kalt viltloven), jf. § 3 i «Forskrift om forvaltning av bjern, jerv, ulv og gaupe»
fastsatt ved Kgl. res. 9. juli 1993 (heretter kalt forvaltningsforskriften).

Viltlovens § 12 hjemler adgang for DN til 4 gi nzermere regler om fillatelse til felling av
«....et bestemt antall individer av en rovviltart som gjgr skade av vesentlig betydning pi
bufe eller tamrein.»

Forvaltningsforskriften er gitt i medhold av viltiovens §§ 9, 12, 26 nr. 3 og 4, 35, 48 og
50. Forskriftens § 3 hjemler adgang til 4 gi fellingstillatelse dersom «ulv volder betydelig
skade pd bufe». Ved avgjarelsen skal det i henhold til § 3, 2. ledd tas hensyn il storrelse
og sammensetning av vedkommende rovviltbestand, omrddets betydning som beitemark og
skadenes omfang og utvikling (uthevningene er gjort her).

Forutsetningen for 4 kunne tillate skadefelling er at rovviltarten ma anses levedyktig pa
lang sikt. Dette fremgér av retningslinjene til bestemmelsen, men ligger ogsi som en
forutsetning gjennom Norges forpliktelser etter Bernkonvensjonen.

Hvert enkelt deltakerland i Bernkonvensjonen har en selvstendig forpliktelse til & sikre
og opprettholde levedyktige bestander av arter som er omfattet av konvensjonen, og
som naturlig finnes innenfor landegrensene.

Uly er listet opp i Bernkonvensjonens Vedlegg II og er da underlagt et spesielt vern
etter konvensjonen.

Art. 6, 1. ledd, bokstav a) palegger bl.a. kontraherende parter 3 forby alle former for
forsettlig dreping.
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Unntak fra dette forbud kan gjeres med hjemmel i art. 9 forutsatt at:
det ikke er noen annen tilfredsstillende lasning og unniaket tkke vil vaere skadelig for
vedkommende bestands overlevelse.

] tillegg ma tiltaket veere motivert - for @ avverge alvorlig skade pd avling, husdyr, skog,
Sfiske, vann eller andre former for eiendom.

Ulvebestandens levedyktighet
Den sor-skandinaviske ulvenbestanden har fra slutten av 1980-tallet hatt en klar og

tiltagende vekst. Fra 1990 har det veert en gjenomsnittlig arlig tilvekst pa 25 - 30 %. Det
vises til direktoratets vedtak av 25. januar s. 1, siste avsnitt, samt direktoratets brev av
26. februar s. 11, punkt 3.1. Bestanden i Ser-Skandinavia vinteren 1997/98 talte 50-72
dyr. Det er pavist 6 familiegrupper i Ser-Skandinavia, samt flere revirhevdende par.

Forsavidt gjelder vurderingen av vekstpotensiale og levedyktighet, ogsd sett i lys av de
to alfadyrene pa svensk side, slutter departementet seg til direktoratets vurdering og
konklusjon forsavidt gjelder det biologiske grunnlag.

Departementet er videre enig i den tolkning av rovviltmeldinga som er lagt til grunn,
hvor det anses & vare rom for felling for méalsetningen om 8-10 familiegrupper er nddd,
forutsatt at ethvert uttak vurderes opp mot kravet om fortsatt tilvekst i bestanden slik at
maloppnaelsen ikke hindres. I dette tilfelle vil konsekvensen av et uttak av de to aktuelle
dyr etter departementets vurdering vare en forsinkelse av maloppnaelsen, og ikke
muligheten for 4 nid malet. Departementet vil i denne sammenheng sarlig peke pd DNs
vurdering under punkt 3.1 siste avsnitt, samt punkt 3.4 s. 17 om forholdet til
Bernkonvensjonen. Det vises ogsa til punkt 3.4 s. 15, hvor det bl. a. vises uttalelse fra
komitéen i Innst. S. nr. 182 (1991-92).

Departementet finner at felling av de to individer neppe vil vare i strid med de
forutsetninger som felger av forskriftens § 3, sett i lys av Stortingets méalsetting om
minst 810 familiegrupper av ulv i Ser-Skandinavia.

Vilkaret «...volder betydelig skade pa bufe...»;

Nér det gjelder hvilket subjekt som er gjenstand for skadefelling, er det anfort at det
bare er hjemmel til 4 felle skadevoldende individ og at det ikke foreligger
dokumentasjon pa at de to ulvene har gjort slik skade som er nadvendig etter
bestemmelsen.

Viltlovens § 12 sier at departementet etter nzrmere regler kan gi «tillatelse til felling av
et bestemt antall individer av en rovviltart som gjor skade av vesentlig betydning pa
bufe eller tamrein.»

Miljgverndepartementet tolker ordlyden i denne bestemmelsen slik at den ikke er til
hinder for at andre enn det skadevoldende individ kan felles, forutsatt at arten gjor slik
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skade som loven fordrer. Det vises ogsa til Inge Lorange Backers «Naturvern og
naturinngrep» 1986 utgave hvor det pa s. 337 uttales at «Fellingstillatelsen gis for et
bestemt tidsrom og for et bestemt antall individer, som ikke nedvendigvis trenger &
vere de som har voldt skade.»

Heller ikke ordlyden i forskriftens § 3 kan etter departementets oppfatning veere til
hinder for at andre individer enn skadevolder kan felles. Forskriften sier «bjern, jerv
eller ulv som volder betydelig skade», hvilket etter en naturlig spriklig forstielse peker
pa arten. Dette underbygges av kommentarene til § 3 som sier at tillatelsen ¢
utgangspunktet (uthevet her)skal rettes mot bestemte individer som gjor betydelig
skade. Siden formalet med bestemmelsen er 4 avverge skade, er det etter
departementets oppfatning mulig 4 tillate felling av slike dyr, dersom hensynet til 4
avverge fremtidig skade derved kan ivaretas. Retting av felling mot skadevoldende
individ kan etter dette ikke anses som et rettslig krav under enhver omstendighet.

I dette tilfellet har det veert gjentatte skader innenfor det aktuelle omradet. Ut fra de
foreliggende opplysninger fra DN og forskningsmateriale m.h.t. ulvs vandringsomrader
og adferd (if. «Vargen» utgitt av svenska Jagereforbundet 1998 s. 38 flg.) legger
departementet til grunn som overveiende sannsynlig at den ene ulven er
sammenfallende med den sikalte «Sollia-ulven» som det ble utstedt
skadefellingstillatelse pa 1998. Nar det gjelder den andre ulven, foreligger som papekt
ingen dokumentasjon pa at den har voldt skade.

Departementet viser til DNs uttalelse pé s. 17 i aversendelsesbrevet, hvor det fremgéar
at paret sannsynligvis er rekruttert fra familiegruppa sst for Glomma hvor det har vaert
betydelige ulveskader, og at slik adferd i stor grad overfores mellom individer fra
samme sosiale gruppering. Av hensyn til skadepotensialet, sett i sammenheng med
malsetningen om ikke 3 ha ulv i sauetette omrader vest for Glomma, finner
departementet at det vil veere uhensiktsmessig 4 bare felle én av de to ulvene.

Nar det gjelder anfarselen om at fellingstillatelse bare kan gis i beitesesongen, er
departementet av den oppfatning at dette heller ikke kan anses som en absolutt rettslig
skranke. Det vises ogsa her til at ordlyden i forskriften apner for en slik tolkning,
hvilket stottes av kommentaren til § 3 som sier at tillatelsen ¢ sén alminnelighet (uthevet
her) kun skal utstedes i den periode av iret hvor skader oppstar. Som direktoratet har
papekt, har tillatelse til skadefelling utenfor beitesesongen vart gitt tidligere, bl. a. i
forbindelse med fellingstillatelse av den sikalte «Vegardsheiulven» i vintersesongen i
1983.

Det har vert anfort at rettsregelen er til hinder for 4 felle under henvisning til antesipert
skade som bzrende argument. Forvaltningsforskiften er hjemlet bl. a. i viltlovens § 12.
Departementet viser til den redegjorelse vedrerende rettsoppfatningen omhandlet i
DN s oversendelsesbrev av 26. februar punkt 3.2. Departementet er enig i at ordlyden i
sivel viltlovens § 12 som forskriftens § 3 ma tolkes utvidende, slik at ogsi tilfelle hvor
det ikke foreligger en akutt skadesituasjon etter forholdene vil kunne omfattes. Dette
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stattes ogsa av ordlyden i forskriftens § 3, 2. ledd, som gir anvisning pi en samlet
vurdering hvor det ogsa skal tas hensyn til skadenes utvikling. Det vises ogsa til
oversendelsesbrevets punkt 3.3, vedrarende uttak av jervunger fra hi pA bakgrunn av
fremtidig skadepotensiale.

Det vises videre til DNs vurdering av skadehistorikk, sannsynlighet for skade og
skadepotensiale i omradet, jf. bl. a. oversendelsesbrevet s. 17, hvor det fremgar at det
anses 4 vere stor sannsynlighet for at det vil oppstd omfattende skader pa sau i omradet
dersom det etablerer seg en familiegruppe i dette omradet, en skadesituasjon som vil
vare vanskelig & kontrollere sommerstid.

Forsavidt gjelder kravene til skaden, oppstiller viltlovens § 12 et vesentlighetskrav.
Forvaltningsforskriften vilkar er «betydelig skade», jf. § 3. Departementet er av den
oppfatning at den skade det her er tale om mé anses som betydelig og slutter seg her til
DN s vurdering i vedtak av 25. januar s. 2, samt brev av 26, februar s. 16.

Omrddets betydning som beitemark

Dette vilkaret er sentralt forsividt gjelder ivaretagelsen av naringsinteresser og
muligheten for 4 utnytte utmarksbeitene, som er den andre hovedmalsetningen i
ulveforvaltningen og som er kommet klart til uttrykk i rovviltmeldinga og Stortingets
behandling av denne.

Departementet er enig med DN i avgrensningen av det aktuelle omradet.
Departementet er videre av den oppfatning at dette omridets betydning som beitemark
ma anses som stor og viser til DNs vurdering i brev av 26. februar s. 16 under
«Omradets betydning som beitemark»

Forebyggende tiltak
Forskriftens 3. ledd sier «Fer fellingstillatelse gis skal det vurderes om det istedet kan

giennomfores forbyggende tiltak (uthevet her) for & begrense skadene.»

Bernkonvensjonens art. 9 gir anledning til 4 felle bl. a. under forutsetning av det ikke er
andre tilfredsstillende lgsninger.

I dette tilfellet vil en unnlatelse av & felle sannsynligvis innebzre store konsekvenser for
bufe som vanskelig vil kunne avverges pa annen mate. Det vises til DNs vurdering i
vedtak av 25. januar nederst pi s. 2. Det vises videre til DNs brev av 26. februar s. 17 om
«Forebyggende tiltak», hvor det bl. a. uttales at »DN kan heller ikke se andre effektive
forebyggende tiltak som innenfor en forsvarlig driftsmessig og ekonomisk ramme vil
kunne giennomferes allerede til sommeren.»

Departementet er enig i direktoratets vurdering og konklusjon pa dette punkt.
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Departementet finner ut fra en samlet vurdering av momentene i denne saken at de
nedvendige vilkar for felling er oppfylt.

Nér det gjelder anferselen om at det ikke foreligger hjemmel for 4 pilegge kommunen
felling, vil departementet vise til viltlovens § 4, hvor det fremgér at kommunen er
viltmyndighet. Ettersom direktoratet er overordnet viltmyndighet, er departementet av
den oppfatning at tillatelsen kan legges til kommunen i medhold av organisasjons- og
instruksjonsmyndighet. Departementet ser imidlertid at det kan vare hensiktsmessig
med bistand forsavidt gjelder endel praktiske sider av saken bl. a. pd bakgrunn av den
spesielle oppmerksomhet som er knyttet til saken.

Ad kompetanse/hensiktsmessighet forsdvidt gielder tillatelsens vilkar:

Det er anfert at det av hensyn til & fa en reell og effektiv jakt er nedvendig & slippe opp
pa en rekke av de begrensninger som ligger i vilkarene i vedtaket av 25. januar.

For det forste kreves det at tidsrommet for jaktutevelsen utvides i tid. Det praktiske vil
pa dette tidspunkt eventuelt veere en forlengelse utover 15. april 1999. Departementet
legger til grunn at det vil vaere mulig & felle de aktuelle individer innenfor den gitte
tidsramme. Departementet statter DNs vurdering m.h.t. at jakten ikke skal komme i
konflikt med yngletiden og viser til brev av 26. februar punkt 3.5s. 18.

For det andre er det anfart at jaktarealet ma utvides og at mulighetene for 4 forfelge
ulven ut av dette omradet ma styrkes. Forsdvidt jaktarealet, sd er avgrensningen av
dette bl. a. foretatt ut fra en vurdering av parets revir i forhold til skadepotensialet.
Departementet statter DNs begrunnelse og konklusjon om at selve jaktarealet ikke
utvides.

Forsavidt gjelder mulighetene for i forfalge ulvene ut av jaktomradet, s har DN i sitt
brev av 26. februar innstilt pa & utvide dette vilkéret noe.

Utvidelsen bestér i at ulv ikke bare skal kunne forfelges som sdret, men ogsa nar den
«...er tatt ut innen det angitte leveomrddet for det revirhevdende paret... Slik forfolgning
kan bare skje vest for Glomma». Departementet forstir dette dithen at ulven kan
forfolges ut av omradet forutsatt at den er sporet, dog bare vest for Glomma,
Departementet finner at hensynet til 4 rette fellingen mot riktig individ er tilstrekkelig
ivaretatt selv om forfalgelsesadgangen utvides ut fra denne forutsetning og slutter seg
til DNs syn.

Flere av klagerne har anfert at det ma tillates bruk av motoriserte kjeretoy som scooter
og helikopter. Departementet vil presisere at den klare hovedregel er at slike midler
ikke tillates benyttet under jakten. Som direktoratet ogsé papeker dpner imidlertid
viltlovens § 12 og forskriftens § 3 for at skadefellingsjakt kan gjennomferes uten hensyn
til begrensinger i jaktutavelsen som ellers gjelder.
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Hvorvidt det skal gis adgang til bruk av slike midler m4 vurderes konkret og i lys av
Bernkonvensjonens forpliktelser. Art. 8 palegger kontraherende parter 4 forby bruken
av alle ikke-selektive fangstmetoder og bruken av alle metoder som kan forarsake at
den lokale bestand av en art forsvinner eller forstyrres alvorlig, og iser de metoder som
er angift i konvensjonens Vedlegg IV, hvorunder bruk av luftfartey og motorkjeretayer i
bevegelse er forbudt ved jakt. Unntaksbestemmelsen i artikkel 9 gir bare gir mulighet
til 4 fravike kravene som falger av art. 8 forutsatt at det ikke er andre tilfredsstillende
lesninger.

Departementet vurderer situasjonen slik at felling under de forutsetninger som ligger i
tiltatelsen, vil vaere tilstrekkelig for 4 oppné det anskede resultat og at slik
fremgangsmate ma preves fer man eventuelt dpner for bruk av motorkjeretayer. Det
vises til DNs vurdering pa dette punkt. Dersom jakt pa disse kriterier likevel skulle vise
seg utilstrekkelige, er departementet av den oppfatning at DN ma ta bruken av
motoriserte virkemidler opp til ny vurdering.

Nar det gjelder anferselen om at begrensningen i antall jegere ma heynes av hensyn til
effektiv felling, har DN innstilt pa 4 fjerne den setning hvor begrensningen pa 10
fremgir, jf. vilkir nummer 7, annen setning. Videre foreslia at det av hensyn til
kontinuiteten i jaktutavelsen skal kunne oppnevnes et hoyere antall enn 10.

Departementet mener at det av hensyn til 4 ha en kontrollert og ansvarlig jaktutevelse,
er hensiktsmessig 4 holde antall jegere pa noksa lavt nivd. Departementet finner A statte
dette vilkar, slik det er utformet i DNs brev av 26. februar s. 20. Det vises for svrig til
den begrunnelse som der fremkommer.

Nar det gjelder kostnadsdekningen knyttet til selve jakten, vilkdr nummer 9, stetter
departementet den endringen som fremgar av DNs brev av 26. februar.

Departementet er videre av den oppfatning at det ikke foreligger prosessuelle feil av en

slik karakter at det kan ha hatt innvirkning pa vedtakets innhold, jf. prinsippet i
forvaltningsloven § 41.
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Konklusjon:

Direktoratet for Naturforvaltnings vedtak av 25. januar 1999 stadfestes med de
endringer i vilkir nummer 2, 7 og 9, som fremgar av direktoratets oversendelsesbrev av
26. februar 1999, og de endringer vedrgrende vilkdr nummer 3 som fremgar av dette
vedtak.

d hilse
/ Torkel l%@?g/ €. #7

ekspedisjonssjef

/
Pl Vidar Sollie
avdelingsdirekter
Likelydende brev til:
-Dyrevernnemda i Stor-Elvdal
-Norges Bondelag

-Norsk Bonde- og Smabrukarlag

-Stor-Elvdal kommune, Rovdyrutvalget

-Fellesklage fra Stor-Elvdal og Sollia Bondelag, samt Stor-Elvdal og Sollia Sau- og
Geitavlslag

-Norskog

-Hedmark Sau- og Geitavlslag

-Norsk Sau- og Geitavlslag

-Hedmark Bondelag
-Verdens Naturfond
-Svein Serlie
-Foreningen Vire Rovdyr -Naturvirdsverket, Sverige
-Stor-Elvdal Grunneierforening iFylkesmannen i Hedmark
-Norges Naturveltnforbun.d Fylkesmannen i Oppland
Clommen Syl Ringebu kommune
- s jursféreningen Rin

. . -Ringebu fjellstyre
- t
Direktoratet for Naturforvaltning el G i)
Kopi il: -Samarbeidsradet for naturvernsaker
-Landbruksdepartementet -NINA
-Utenriksdepartementet -KS

-Kommunal- og regionaldepartementet -NJFF
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Osten skal

SKYTEK
ULVEN

Av LARS CHR. WEGNER og LAAS ERIK SKREFSRUD (foto)

ELVERUM/OSLO (VG) Her er mannen som fra na av er
ulvens verste fiende. Osten @stensen (47) leder jaki-
laget som mandag starter ulvejakten i Osterdalen.

Koppang-bonden er forberedt pa
at samtidig som han selv skal
jakte pA ulven, vil mediene og
opinionen jakte p4 ham.

- Det er ikke annerledes & skyte ulv
enn A skyte andre dyr. Noen skal gjere
det, og vl har sagt at vl stiller opp. Men
vl har pratet en dell jaktlaget om hvor
stor oppmerksomhet dette vil {4 i me-
dlene, og brukt en del tid pa 4 forbe-
rede oss pa dette,

sier @stensen.

befinner ulvene seg trolig nord 1 jakt-
omradet, vest for Glomma og opp mot
kommunegrensen mot Alvdal.

Jaktleder @stensen har selv aldri
sett Koppangsulven med egne syne,
eneste nzrkontakt med arten er eks-
emplarer som har veert | fangenskap.

Dstensen er bonde, men har ikke
drevet med sau p& mange &r. Han har
imidlertid stor forstielse for saueben-
dene | Midt-Osterdal som har veert ut-
satt for ulvepla-
ger.

I helgen gjor
det t! mann store
jaktlaget sine sis-
te forberedelser,
Of prover samtl-
dig & lokallsere
de dedsdemte ul-
vene. Mandag tar
selve jakten til.

For oyeblikket

Svensk politi Mler pa ryktene om at en
av de norsk-svenske ulvene torsdag
@ skal hablitt skutt pA svensk side av gren-

sen i Charottenberg-omrddet. — Natur-
vérdsverket fikk flere anonyme tips, og vars-
let poliiet. Men s4 langt finner vi ingen bevis
for at det er skutt noen ulv. Vi har ogs

snakket med ulveforskere som ikke savner
noen ulv i dette omradx forelapi 3 sier lens-
mann tars Erksson i Arjang tit

- Hva mener
du selv om ul
ven?

~ Det er lkke
plass for den i
Stor-Elvdal
kommune, de
som vll beholde
ulven far finne
andre steder &

ULVEJE-
GER: o
ten Dsten-
sen Ektet
pad Kopp-
: utven
r host,
men lyktes

iike. Man-
dag starter
jakten

Dyrevernere vil saks#ke staten

Foreningen Vére Rovdyr o?
Naturvernforbund er vllllg 4 ga tit
soksmdl mot Staten for 4 stanse ulve-

jakten. Bare et par timer etter miljovern- “erlmennarnm.
ministerens ba advolat

Nils
Ihlen Ramm om & ut-
seuewerkseﬁe!sennvfeuuwﬁ

t -Farmmm\ou,wm}mndag

ha den. Det er dessuten langt fra sann-
heten at ulven er truet, totalt 1 verden
finnes det et stort antall ulv, sler @s-
tensen.

I tlllegg til de ti jegerne 1 jaktlaget
pa Koppang, vil ogsa jegere fra Ren-
dalen delta pa skift under jakten.

Helikopter
Da miljovernminlster Guro Fjellan-
ger 1 gar felte den endellge dedsdom-
men over ulven, dpnet hun samtldig
for at det kan bll aktuelt & ta 1 bruk
motoriserte hjelpemldler som heliko-
pter og snoscooter hvis jegerne ikke

ga til namsretten med begjaering om
mldlerlidlg forfoyning, slik at retten kan
vurdert loviigheten av ulvejakten, si-

Detofotenlngenemeneratdensiat- ;
lige ulvejakten strider bade mot viltlo-
Bemkonvensjonen, og vurde-
til seksmdl mot Staten ved Mil- -

har fatt has pa ulven innen tidsfristen
15. april.

Ulveforsker Petter Wabakken og
hans medarbeidere ved Hogskolen i
Hedmark deltar 1kke i jakten, men
mener at de to ulvenes sjanser til &
unnslippe jegerne er minimale.

- N4 som det er kanskje s4 mye som
en halvmeter nysns, er ulvene sjanse-
lese. Ulvene synker ned i nysneen, og
sngen rekker dem til ryggen. I gamle
dager var det vanlig at Jegerne rett og
slett gikk inn ulvene med ski, og deret-
ter skjat dem eller slo dem i hjel, sier
‘Wabakken.



Dagbladet

14 Sandag 7. mars 1999

Sng stopper ulvejegerne

De voldsomme sno-
massene | osterdals
omradet de siste
degnene har skapt
vansker for ulveje-
gerne i oppsporin-
gen av de to dods-
domte ulvene vest
for Glomma.

-Vi kommer neppe i
gang med jakta for i be-
gynnelsen av uka, sier

Daghladet

leder av jaktlaget, @sten
@Dstensen, til Dagbladet.
Tre mann var lgrdag i
gang med i spore opp de
to dyra etter at miljp-
vernminister Guro Fiell-
anger fredag ga endelig
klarsignal til den ferste
storstilte ulvejaktai Nor-
ge siden Veglrshei-ul-
ven ble sendt til de evige
Jjaktmarker i januar 1984.

~Vi er tolv mann i
Jjaktlaget nd, og vi skal

10 Mandag 8. mars 1999

samles til et moate sen-
dag kveld, forteller @s-
tensen.

I veer som dette, med
over meteren med lgs-
sng, foretrekker ulven
som oftest & ligge helt i
ro.

Norges Naturvernfor-
bund og Foreningen VA&-
re Rovdyr har ved advo-
kat Nils Ihlen Ramm
sendt begjering om
midlertidig forfoyning

til namsretten i Oslo, der
man framfprer at jakt-
vedtaket er i strid med
norsk lov.

Namsretten behand-
ler trolig saken mandag
eller tirsdag. Dersom
det sannsynliggjares at
Fjellangers fellingslgy-
ve kan vare i strid med
villloven, vil ulvejakta
bli stanset til saken be-
handles i virt ordinare
rettssystem.

De to dodsdomte ulvene
har remt til fjells. N& gar
grabein i et ufyselig veer i
fiellomradet Grahsgda li-
ke ost for Rondane, og
det er lite som taler for at
det blir jakt pa dyrene i
dag.

Det tolv mann store jakt-

laget var samlet pd Kop-
pang i gér, og kunne ba-
re konstatere at det ikke
blir noen jaktstart som
planlagt mandag mor-
gen. Men spaningen et-
ter dyra fortsetter.
Begge dyra ble sett

1grdag, og ogsd i gér var
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folk fra jaktlaget p& spo-
ring etter de to ulvene.

I dag tar namsretten-
trolig stilling til om jakt-
vedtaket er lovstridig.

Norges Naturvernfor-
bund og Foreningen Va-
re Rovdyr krever jakten
stoppet.



Lokalkontakter:

Ost-Finnmark
Hans Dransfeld
9930 Neiden
p 78 99 63 07

Vest-Finnmark
Tom Eirik Ness
Miljgvernkontoret
9520 Kautokeino
a 78 48 538 00

p 78 48 50 37

Nord-/Midt-Troms
Hans Prestbakmo
Trollbakken 6

9220 Moen

p/a77 831324

Sgr-Troms
Ole Halvorsen
Straumen
9410 Borkenes
p 7709 2492

Hordaland
Rune Olav Vetas
Kolstibotn 54
5098 Bergen

p 55270493

Rogaland
Svein Efteland
Toreskogvn. 35
4060 Kleppe
pS1426247
as1421107

Vest-Agder
Eivind Mauland
4653 Hegeland
a 380222065

Aust-Agder
Arne Flor
Bergstien 18
4800 Arendal

p 3703 1695
mobil 94 29 86 26

Vestfold

Helge Schjerve
Evjuveien 3

3647 Hvittingfoss
p 32768274

Buskerud

Viggo Ree
Pamperudbakken
3530 Rgyse
p32157715
mobil 94 41 22 30
faks 32 15 78 22

Valdres

Svein Sorli
Vestringsbygda
2910 Aurdal

p 61 3646 94

Land

Geir Hpitomt
Rute 527
2870 Dokka
p61111320

Ottadalen
Per Badshaug
Boks 155
2686 Lom
p6121 1418

Dovre/Rondane
Terje Hareide
Boks 184

2660 Dombas

p 61240055
mobil 94 83 24 70

Regros

Tom Johansen
Skjevdalen
7460 Reros

p 72413835

Nord-@sterdal
Hans J. Engan
2500 Tynset

p 62 48 04 40

Ser-Hedmark
Ole-J. Myhrvold
Hyttebakkstien 9
2200 Kongsvinger
p 62 815222

Aurskog/Hgland
Svein Evensen
Lille Husebyvei 9
0379 Oslo

p/a 22 52 05 68

Haldensomradet
Johnny Eriksen
Froyasvei 37
1782 Halden

p 69187110
mobil 94 31 65 99
a 69303200
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