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Nuppi og Gardermoen 

Som en del av lederen denne gangen velger jeg å referere 
brevet om bjørnen "Nuppi", som vi har sendt til bl.a. 
Miljøverndepartementet. Kommentarer på denne saken utover 
dette burde være unødvendig. 

Så ble det Gardermoen. Dette hovedflyplass-vedtaket har 
faktiskt noe med rovdyr å gjøre. Forsvaret skal flytte fra 
Gardermoen og planene er å anlegge hele kavaleriet på 
Rødsmoen/Rena. Det som virkelig er ille, er Forsvarets tanker 
om et regionalt skyte- og øvingsfelt som vil ligge mellom 
Osensjøen og Rendalsføret, videre østover fra Storsjøen i 
Rendalen over Slemdalen og Osdalen mot Elvdalen/Engerdal 
og Jordet i Trysil. Dette påtenkte skyte- og øvingsområdet er 
fra gammelt av kjent som et sentralt område for bjørn. I tillegg 
til Pasvik, representerer dette området pr. i dag de viktigste 
bruksarealer for bjørnen og for artens hiplassering på norsk 
jord. Både med hensyn til den nylige vedtatte rovviltmeldingen 
og Bernkonvensjonen ser vi det som helt uakseptabelt at det 
blir etablert et skyte- og øvingsfelt i dette område. Det vil føre til 
et kraftig tilbakeslag for forvaltningen av en truet dyreart som 
bjørnen er i Norge. 

Morten Bilet 

Foreningen VÅRE ROVDYR • Postboks 17 • 2420 Trysil 

Miljøverndepartementet 
v/ Statssekr. Børre Pettersen 
Postboks 8030 Dep. 
0030 Oslo 

Skedsmo, 22.09.92. 

VEDR. FELLINGEN AV DEN RADIO MERKETE BJØRNEN I 
NORD-ØSTERDAL. 

Fellingen av den radiomerkete bjørnen i Nord-Østerdal 28.08.92, har gitt 
kraftige reaksjoner fra mange hold. Reaksjonene er ikke tilfeldige , men 
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heller et resultat av mange år med et høyt diskusjonsnivå omkring 
forvaltningsmyndighetenes manglende forvaltning av totalfredete og 
utryddelsestruete dyrearter som de store rovdyrene er. Med manglende 
dokumentasjon på yngling av bjørn på over 20 år på norsk jord, blir det 
automatisk stilt spørsmålstegn på hvordan våre ansvarlige forvaltnings­
myndigheter har behandlet denne arten. 

Denne konkrete saken ble håndtert av forvaltningsmyndighetene på en 
meget uryddig måte med uklare retningslinjer, og man må spørre hvorfor 
de betingelser og forutsetninger for fellingstillatelsen ikke ble fulgt, samt at 
det ikke ble tatt hensyn til de intensjoner som et enstemmig storting har 
vedtatt gjennom viltlov, Bernkonvensjon og stortingsmelding nr.27-
191 /1992 (rovviltmeldingen). 

Fellingstillatelsen fra Direktoratet for Naturforvaltning (DN) 

Det er vel ikke tvil om at det norsk/svenske bjørneprosjektet har gitt og gir 
svært omfattende kunnskap omkring bjørnens biologi. Prosjektet er påkostet 
betydelige summer, og svært gode resultater er oppnådd. Derfor er det 
uakseptabelt at DN ikke skiller mellom radiomerket bjørn og ikke merkete 
bjørner i den tildelte fellingstillatelsen, og overser viktigheten av bjørne­
prosjektet og de midler som er gitt. Man kan heller ikke uten videre 
sarnrnenligne dette med svenske forhold, hvor radiomerkete bjørner risikerer 
å bli skutt under vanlig jakt. Bjørnesituasjonen er totalt forskjellig i Norge og 
Sverige. Svenske forvaltningsmyndigheter har også reagert negativt på denne 
saken - da de har tatt hensyn til bjørnesituasjonen på norsk side ved å 
minimalisere jakten inn mot norskegrensen . 

Iverksettelse av fellingstillatelsen fra Fylkesmannen i Hedmark. 

Den felte bjørnen var et meget viktig individ i det pågående norsk/svenske 
bjørneprosjektet. Allikevel ble beslutningen om felling tatt uten at svenske 
myndigheter ble tatt med på råd. Vi finner det svært beklagelig at 
Fylkesmannen i Hedmark ikke har sett betydningen av dette, og samtidig 
ikke har fulgt det som står I fellingstillatelsen fra DN om at; "I og med at 
dyr påsatt radiosender kan lokaliseres, gir dette bedre muligheter til først å 
prøve andre tiltak enn felling dersom det er et radio-instrumentert dyr som 
er skadevolder" . Vi kan ikke se at det har fremkommet noe i saken som 
tyder på at Fylkesmannen har prøvd noe forebyggende tiltak, eller tatt 
hensyn til dette. 

Skadegjøreren - bjørnen "Nuppi" 

Denne tre år gamle hannbjørnen fra et kull på tre, har blitt fulgt fra sitt 
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fødested i Sverige til Nord-Østerdal. På det siste befant bjørnen seg i et 
relativt sett betydningsfullt beiteområde for sau. Det antas at den hadde tatt 
et 40 talls sauer, hvilket svarer omtrent til det antall sauer som uansett dør 
hver time gjennom hele beitesesongen i norsk utmark. Likevel kan vi ikke 
forstå eller akseptere at dette er gode nok kriterier for å utstede en 
fellingstillatelse på et så viktig forskningsdyr. Iflg. innholdet i den nye 
rovviltmeldingen skal Departementet bl.a. tilgodese midler til DN til bruk 
ved tidligere innsanking av beitedyr i en skadesituasjon. I denne saken var 
det kun 14 dager til innsanking av sau startet. Vi kan vanskelig forstå 
hvorfor ikke dette eller andre tiltak ble satt i verk. "Nuppi" endte sine dager 
fredag 28/8 ca. kl.1700, etter at den opprinnelige tidsrammen for fellings­
tillatelsen hadde utgått. 

Jakt og skadeskyting 

Situasjonen burde være ualminnelig egnet til utprøving av skadeforbyggende 
tiltak. I stedet ble radiotelemetriutstyr tatt i bruk til jakt på bjørnen. 
Etter diverse jegermessige feiltrinn, ble dyret skadeskutt fra kort hold, i 
dagleie. 

Denne situasjonen burde tilsi at man snarest rekvirerte forskningen med 
helikopter og sitt profesjonelle fangstopplegg, for å undersøke og eventuelt 
avlive dyret. Men skadeskytingen ble brukt til å legetimere videre jakt og 
ettersøk - også utover den tidsramme som fellingstillatelsen opprinnelig var 
gitt . Det tok over tre døgn, med de dyrevemmessige og sikkerhetsmessige 
aspekter som situasjonen medførte, før dyret ble avliet Ufr,Viltlovens par . 
19). Fra forvaltningens side ble det stadig gitt ordre og kontraordre, som 
gav et sterkt inntrykk av motstridende interesser, hvorav den ene for enhver 
pris ville se bjørnen skutt under jakt. Dette til tross for at bjørnen viste klare 
indikasjoner på at den var minimalt såret, hvilket også ble bekreftet ved 
obduksjonen av det døde dyret. 

Obduksjonsrapporten 

Når obduksjonsrapporten forelå, viste det seg at den angivelige skaden etter 
skadeskytingen ikke var så alvorlig som enkelte i utgangspunktet trodde. 
Skuddet hadde kun rammet det ene benet med et muskelsår, som ifølge 
rapporten ville bli leget av seg selv etter ca. 3-4 uker, uten varige men for 
bjørnen. Da er det ikke noe tvil om at skaden ble overdramatisert av 
jegerkorpset uten å ha særlig dekning for det. Det ble uttalt bl.a fra de 
norske og de innhentete svenske erfarne bjørnejegerne at "Nuppi" var svært 
alvorlig skadd, p.g.a dens oppførsel. Vernesiden og andre utenforstående 
mente derimot at bjørnen slett ikke var alvorlig skadd, og nærmest lekte 
"gjemsel", og hadde bra kontroll på situasjonen. De siste hadde rett. Selv 
med bruk av peileutstyret under jakten, viste bjørnen forbløffende overlegen 
oppførsel. 
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Obduksjonsrapporten viste også at "Nuppi" hadde et sår på halsen etter 
radiosenderen. Selvom denne skaden ikke var overhengende ille akkurat da, 
kunne skaden selvsagt blitt plagsommere inntill svakhetssonen på senderen 
hadde røket. Dette bør selvfølgelig forskningen ta til etterretning å rette opp 
ved senere anledninger. 

Mediaengasjementet 

Det store flertall i befolkningen er opptatt av bevaringen av vår natur. 
Dette gjenspeiler seg i massemedienes engasjement i saken, der forvaltningen 
måtte tåle harde argumenter og svelge krass kritikk. 
Behandlingen av totalfredete og utryddelsestruete dyrearter som bjørn, jerv 
og ikke minst ulv, blir oppfattet som indikasjon på forvaltningens ~ 
evne til å ta vare på en natur som stadig forringes . 

Det må gjøres noe nå! 

At forvaltningen - på et alt for spinkelt grunnlag - øder viktige 
forskningsdyr og tar i bruk forskningsinstrumenter til regulær jaktutøvelse, 
kan ikke tolereres . 

Vi forlanger at både departement og øvrige forvaltningsorganer tar 
forvaltningen av truete dyrearter som store rovdyr seriøst, og oppgraderer 
innsatsen slik at den oppfyller intensjonen i de enstemmi~e stortin~svedtak 
hva angår Viltloven, internasjonale avtaler, Stortingsmelding nr.27-1991/92 
og ikke minst harmoniserer innsatsen med forsknings- og vernearbeid i våre 
naboland. 

Med vennlig hilsen 
(./ -r :--,, . 

I 
1-.,'.,:_"t.,., ,,~.,.,,.·~J.--

Mo(ten Bilet 
formann 
Foreningen Våre Rovdyr 

Som vedlegg følger et lite utvalg av riksavisenes engasjement i saken. 

Kopi: 
Direktoratet for Naturforvaltning 
Statens naturvårdsverk 
Verneorganisasjoner 
Div.media 
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Foreningen Våre Rovdyr 

ULVEFONDET 

:orvaltning vil 
Utak for å sikre 
· å h~:litnidler lett 

·vi at slike 

mgen av 

·•:·· 

Som en takk for:· Jqlvediplom med 
ditt navn påførL '.;}for ditt viktige 
bidrag til å bevare·, - 1 norsk·· · fiir. 
Fondets "helsetilstand" og bidragsyternes navn 
(dersom ikke annet angis på innbetalingsblanketten), 
vil bli offentliggjort i tidsskriftet "VÅRE ROVDYR". 
Betal ditt bidrag til ULVEFONDET pb. 17, 2420 
Trysil. 
Postgiro: 0806 4429494. Bankgiro: 1800.20.97644. 
Husk! Skriv tydelig navn og adresse. 

HJELP VÅRE SISTE ULVER I SKANDINAVIA! 
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FORTSATT GIFTÅTER! 
av Paul Granberg. 

Norsk Veterinærtidsskrift 1992 104,7 bringer en artikkel av veterinær 

Inger Nafstad, under overskriften "Slutt med giftåte?". 

Veterinæren påpeker at Norsk Medesinaldepot fortsatt har jevnlige leve­

ranser av stryknin og arsenikk. Begge stoffer er reseptbelagte. På en 

eneste måned i 1992 ble det levert 45 g. stryknin og en annen måned 

3000 g. arsenikk. Hun påpeker at disse stoffene ikke har noen plass i 

moderne medesin, og har heller ingen påviselig terapautisk effekt . 

Selv om man i sin tid hadde noe som het "arsenikk -kur" og at også stryk­

nin ble brukt i lignende kurer, ville de nevnte mengder være nok til 

meget sterke kurer for flere tusen hester. Nafstad slutter sin artikkel 

med følgende: 

"Strykninforgiftning trodde vi var en saga blott, inntil en meget obser­

vant kollega (veterinær Bjarne Kvale, Kongsvinger) beskrev både symtomer 

og obduksjonsbilde ved plutselig dødsfall på hund så karakteristisk at 

man simpelthen ikke kunne unnlate å foreta strykninanalyse. Analysen var 

positiv; det var to hunder som døde, og giften hadde de fått i seg ved 

å spise åte som var utlagt i skogen." 

Som kjent er all bruk av gift til fangst forbudt i Norge - og har vært 

det siden 1971. Så lenge alfakloralose var tilgjengelig gjen nom norske 

apotek, vet vi at det ble omsatt betydelige mengder av dette stoffet, og 

flere tilfeller av ulovlig bruk ble oppdaget. I 1985 ble det funnet et 

giftåte preparert med arsenikk, utlagt i ulveområdet på Finnskogen. Og nå 

har altså to hunder i det sarrøne distrikt, fått i seg strykninpreparert 

åte som også var utlagt i skogen' 

Det som kan forundre er at enkelte store organisasjoner med spesielle 

interesser i norsk fauna, på tross av slike fakta, prøver å bagatel­

lisere faunakriminaliteten i Norge. En analyse av deres beveggrunner 

for dette, kunne vært interessant. Det kan neppe bero på blindhet for 

problemet! 
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I Våre Rovdyr nr. 2/1991 finnes det en artikkel om alfakloralose og 

dens virkninger. Dette stoffet føres nå ikke lenger av Norsk Medesinal­

depot. Siste salgsmåned var oktober 1991. 

Med det tilfellet som Nafstad beskriver, skulle i det minste giftåtenes 

uselektive virkninger være demonstrert. Stryknin og arsenikk er sterke 

giftstoffer som er meget farlige for pattedyr, og dermed også for men­

nesker. Spesielt er stryknin kjent som et pinefult og inhumant avliv­
ningsmiddel. 

Så langt en kjenner til har ingen av disse stoffene noen anvendelse 

innen medesinen i dag. Tidligere var arsenikk brukt innen preparant­

virksomheten, men er nå lagt tilside på grunn av helsemessige bivirk­

ninger for brukerne. Hvorfor er så disse stoffene fortsatt tilgjengelige? 

Enn videre kan man spørre hva myndighetene foretar seg, når ulovlig bruk 

av stoffene blir kjent - helsemyndighetene med sitt ansvar for menneskers 

ve og vel - veterinærmyndighetene og Landbruksdepartementet med sitt an­

svar for dyrevernloven - Direktoratet for naturforvaltning med sitt ansvar 

for Viltloven og truede dyrearter - og ikke minst politiet. Siden stoffene 

er reseptbelagte, burde det være mulig og etterspore slik ulovlig spredning 

av farlige giftstoffer. Kan det være slik at ansvaret er så "pulverisert" 

at ingen ser det som sitt bord? 
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FRA: VÅRA ROVDJUR, NR.3-92 (4.SlDER) 

. - press-stopp -

Hur mycket kOtt får en 
bjOrn Ota i Norge? 

Det norska stortinget har beslutat att alla mojligheter till alternativ skall 
anvåndas innan man beslutar sig for att avliva bjorn, varg, jårv och lo. 
Man har också klart uttalat att man vill att de svenska myndigheterna 
skall ta hånsyn till detta och minska entalet bjornlicenser vid bjornjak­
ten i Sverige. 

Men det norska "utmarksbeitet" har stor omfattning och lång tradition. 
Når bjornarna går over grensen år maten dukod och bjornarna river får. 
Detta tål inte de norska myndigheterna. 

- Hur mycket kott får en bjorn åta i Norge? Frågan kan tyckas lojlig, 
men svaret år avgorande for om bjornen har en chans i Norge eller inte. 
Hittills i år har två bjornar avlivats for att de har åtit kott. En tredje trod­
des vara skadeskjuten nu i slutet på september. Efter kontroll visade det 
sig att den var oskadad. Den tredje bjornen år Keski, broder till Nuppi 
vars ode vi beråttar om i artikeln neden. De båda "broderna" år (resp. 
var) alltså radiosåndarforsedda och ingår (resp. ingick) i det svensk­
norska bjornforskningsprojektet. 

Vad menar ~9entligen stortinget når de soger att de vill ha en bjorn­
stam i Nprge? Ar en bjornstam rentav oforenlig med norsk fårskotseltra­
dition? Arets hendelser tyder mest på det senere. Det vill soga - tole­
ransnivån år så låg, så att de bjornar som forviller sig in på den norska 
siden och åter kott har en dodsdom att se.fram emot. 

- press-stopp -
1989 f<iddes Nuppi, Keski och Koti i Noppikoski. Samtliga var hanbjornar och 

soner till Noppihonan. I bjornrapport nummer 2, 1992 (se annan plats i detta 
nummer), tas "syskongruppen" upp som sarskilt intressant att folja. Alla tre var 
markta och ingick i det svensk-norska forskningsprojektct. En spiinnande och 
"påkostad" bjornfamilj alltså. 

◊det ville att Nuppi och Keski drog till 
Norge, och i Norge vill man garna ha en 
bjornstam . Av detta skal har bland annat 
licenstilldelningen på bjorn minskats i 
Sverige , for att det så att saga skall bli ett 
"overtryck" i reproduktionsområdena , så 
att bjornarna soker sig utåt och sprids. 
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Ett "betingat fållningstillstånd'' 
anviindes 

Men Nuppi "misskotte " sig. I hans 
kolvatten , i Alvdal vaster om ldre, hitta­
des under sommaren ett 50-tal får, och 
tisdagen den 25 augusti gav Fylkesman­
nen i Hedmark snabbt tillstånd till bjorn-



jakt! Fylkesmannen hade namligen sedan 
tidigare ett så kallat "betingat fallnings­
tillstånd" på ett djur och kunde nu utnytt­
ja det. Det aktuella området hyser drygt 
16 000 får . Och plotsligt hanvisar fylkets 
naturskyddskonsulent, forn Berg, till att 
det finns så mycket bjornar i området, så 
att beståndet tål att ett djur falls. 

Pejlades och skadeskots 

Elandet var inte slut i och med detta. 
De "jagare" som fick uppgiften att befria 
Hedmark från Nuppi, insåg snabbt att det 
enklaste slittet var att pejla in honom med 
hjalp av den sandare han bar. Och det 
gjorde man. Nuppi traffades av ett skott i 
boger framben och rusade skadeskjuten 
in i ett svårtillgangligt område . 

Statssekreteraren på Miljoverndepar­
tementet, Borre Pettersen, forsokte stoppa 
det hela nar det kom till hans kannedom 
att bjornjagarna anvande sig av pejlings­
utrustningen for att ta bjornen av daga . 
Men då var bjornen redan skadeskjuten. 

Norska och svenska protester 

Nu kom reaktioner både från svenska 
myndigheter och norska naturskyddsor­
ganisationer . De norska myndigheterna 
låg risigt till, och jakten avlystes for 
stunden . Två dygn senare gavs åter till­
stånd från norska myndigheter till att av­
liva bjornen, och yt\erligare ett dygn 
senare var den inringad. Men plotsligt 
kom kontraorder. Forst ville man se efter 
om skottskadan var så allvarlig att bjor­
nen måste avlivas . Senare samma dag var 
bjornen inringad på nytt och skots, denna 
gång for att forkorta bjornens lidande . 

Fridlyst eller inte? 

Bjornen fridlystes i Norge 1973. Både 
i den norska viltlagen och genom inter­
nationella åtagande har fridlysningen yt­
terligare forstarkts (se skrivelse "Vedr. 
jakt på bjorn naer norskegrensen" , s. 43) . 
I den nyligen antagna Stortingsmeldingen 
nummer 27, står uttryckligen att alla 
mojligheter till alternativ skall anvandas 
innan man beslutar sig for att avliva 
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"RADIO-BJORN I KRYSSIW" (Dag­
bladet 27/8-92), "Bjornen som inte hade 
en chans" (Jaktjournalen nr 10/92). Ru­
brikerna var många och entydiga. Nuppi 
fick sluta sina dagar på ett siitt som in­
ger en stark kiinsla av olust. 

bjorn, jarv , varg och lo. I detta fall kan vi 
bara konstatera att de norska myndighe­
terna uppenbarligen har brutit mot sin 
egen lag. 

Morten Billet, ordforande i Våre Rov­
dyr i Norge, kommenterar det hela i 
"Verdens Gang" den 27 augusti : 

" - Varje dag sommaren igenom, for­
svinner det 800 får ifrån utmarksbetet. 
Dessa ersatts inte . Denna bjorn har tagit 
50 får under hela sommaren, och detta får 
bonderna ersattning for. Varfor då inte 
forsoka med något annat an att doda 
bjornen?" 

lnformell debatt 

Handelsen resulterade bland annat i ett 
informellt mote i Oslo, dar inblandade 
parter antagligen bade en del att saga va­
randra . Initiativtagare till motet var Borre 
Pettersen, som ansåg att gransen måste 
ligga betydligt hogre innan fallningstill­
stånd ges på ett djur med sandare, och att 
man heller inte skall få anvanda radio­
pejling i jaktsammanhang . 

Agneta Amesson-Westerdahl 



Fyra trafikdOdade 
hanvargar 

sommeren 1992 
Nar vi ser tillbaka på sommarens vargincidenter kan vi konstatera att 
vargarna har drabbats hårt i trafiken. Två har korts ihjal av bilar och två 
av tåg. Två av olyckorna har skett i Sverige och två i Norge. Samtliga djur 
var handjur. 

Goteborg - natten till den 28 maj 
Nar den forsta varghanen kordes på 

soder om Goteborg natten till den 28 maj, 
var det litet av en sensation med en varg 
så långt soderut. Den vagde cirka 48 kilo 
(se Våra Rovdjur nr 2, 1992, s. 34). Var­
gen som undersoktes på Goteborgs Na­
turhistoriska Museum visade sig vara i 
god kondition och ha bra fettreserver. 
Tandema var friska och en tand har tagits 
for åldersbestamning. Sven Mathiasson, 
som ar chef for vertebratavdelningen på 
museet, har fått in en mycket stor mangd 
observationer. Dessa uppgifter kommer 
att bearbetas for att man, om mojligt, 
skall få klarhet i var vargen har funnits, 
och hur den har rort sig innan den slutli­
gen blev påkord . Sven Mathiasson ar av 
den uppfattningen att vargen bor ha fun­
nits i Goteborgstrakten i cirka två måna­
der. Flera personer kande ti)] att den 
fanns, och många hade sett den. 

Sven Mathiasson betonar vardet av att 
ha respekt for manniskors observationer. 
Nar det galler Goteborgsvargen visar det 
sig nu att många som horde av sig, och 
berattade att de hade sett en varg, måste 
ha haft ratt. 

Elverum - i mitten av juli 
I mitten av juli var det dags igen. En 

varg kordes ihjal av en bilist norr om El­
verum i Norge . Den vagde 44 kilo. 
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Sorlandet - natten till den 18 
augusti 

Natten till den 18 augusti tågdodades 
en varg på Sorlandet. I "Verdens Gang" 
den 19 augusti ltiser vi under rubriken 
"Ulvekadaver blir kulturattraksjon" 
foljande (håll i er) : 

"BIRKENES (VG) I Birkenes kom­
mune er det stor stas og hoy stemning 
etter at en ulv ble kjort i hjel av toget natt 
til i går. Nå jobbes det på spreng for at 
kadaveret av det sjeldne dyret skal bli 
hovedattraksjon under kommende helgs 
kulturdager." (artikelforfattare: Knut 
Engen). 

Och så vidare .... 

Gaddmyr, soder om Kiruna - den 
24 augusti 

Måndagen den 24 augusti dodades en 
varg av ett godståg strax seider om Ki­
runa. Klockan 03.45 korde lokforaren 
Kjell Stålnacke på djuret vid Gaddmyr. 
Djuret kom upp på spåret cirka 200 meter 
framfor tåget och borjade springa, men 
hann bara cirka 150 meter innan tåget, 
som korde cirka 90 kilometer i timmen, 
traffade vargen. Lokforaren fick stopp på 
godståget , backade och klev ur och var 
ganska saker på att det var en varg . SJ's 
fjarrcentral kontaktades , som i sin tur 



kontaktade polisen. En polispatrull tog 
hand om vargkroppen. 

Giillivarevargen viigde 40 kilo. Ålders­
bestiimning kommer senare. 

De prover som har tagits från de olika 

individerna iir iinnu inte fiirdiganalyse­
rade. Så snart vi får obduktionsprotokoll 
och liknande kommer vi att meddela re­
sultaten . 
Agneta Arnesson-Westerdahl 

FOrsOk till 
strykninforgiftning 

av vargarna 
Under våren togs uppkastningsrester av varg til/vara i Jii.mtland - Me­

delpad. Analys visade på kraftigt stryknininnehåll. Både den vilda faunan 
ochjakthundar etc. riskerar nu attforgiftas av omdomeslosa varghatare. 

Den 15 april kontaktades Bengt 
Strandberg av en person som påtriiffat en 
uppkastning av varg . Uppkastningen in­
neholl en nos och ett ora och litet andra 
rester av något som man forst trodde var 
ett rådjur. Resterna påtriiffades i samband 
med vargspår i trakterna av Strulbo mel­
Jan Losjon och Gillhov. Bengt Strandberg 
bakspårade och påtriiffade ytterligare en 
uppkastning . Åven denna uppkastning 
togs till vara. Man kunde nu konstatera 
att uppkastningarna inneholl rester efter 
get och inte efter rådjur. 

Efter ytterligare ett par kilometers bak­
spårning påtriiffades platsen diir getkra­
niet hade lagts ut och hittats av vargarna. 
Har fanns iiven en rengnagen underkiike 
av get. Skoterspår ledde till platsen, som 
var beliigen vid sidan av en skogsbilviig. 
Det fanns mycket vargspår i området. 

Sannolikt hade skoterforaren forst 
kontrollerat var vargarna holl hus och 
diirefter placerat ut den forgiftade get­
skallen. Tecken tydde också på att sko­
terforaren återviint till platsen for att kon­
trollera om vargarna tagit skallen. 

Bengt Strandberg fattade misstankar, 
och skickade in det tillvaratagna materia­
let till SVA for analys med avseende på 
eventuellt giftinnehåll. Analysen visade 
att provet inneholl 21 milligram stryk­
_nin/kg. Det kommenterades av SVA som 
foljer: "Forekomsten av stryknin be­
doms som anmarkningsvard" (Analys­
svar daterat 920804). 

Den 17 augusti anmiilde liinsstyrelsen 
det hela till polisen. Utredningen påborja­
des den 1 september. 

Polismyndigheten uppger till Våra 
Rovdjur att: " - Oavsett vad man har for 
åsikter om varg, så iir det ett javla satt att 
gora så hiir". lnte bara vargar, utan aven 
andra vilda diiggdjur och fåglar kommer 
till skada. Dessutom riskerar jakthundar 
att forgiftas. 

Ingen siirskild yrkesgrupp eller organi­
sation misstanks ligga bakom dådet. 

Agneta Arnesson-Westerdahl 
(Kiil/a: Bengt Strandberg nch handliiggande ptl 
Ostersundskriminalens utredningsavdelning) . 

103 



ØRNEFORFØLGELSE OGSÅ I SVERIGE 

Av Asgeir Helgestad 

Det er ikke så lenge siden vi hørte om den omfattende 
ørneforfølgelsen i Pudasjarvi, Finland. Nå roper også 
svenske ornitologer ut et fortvilet varsko. 

Det er Alf Nordin og Gunnar Lind fra Sverige som kommer med 
den urovekkende rapporten som forteller at kongeørna 
forsvinner i de områdene av Dalarna og Harjedalen som ligger 
innenfor samenes beiteområder. 

Nordin og Lind har fulgt kongeørnenes utvikling i Dalarna og 
Harjedalen siden begynnelsen av sekstiåra. De forteller at 
kongeørna hadde en fin utvikling i området på sekstitallet 
og begynnelsen av syttiåra. Antallet hekkende ørner økte og 
de tok i bruk nye områder. I fra midten av 70-tallet snudde 
denne positive utviklingen, og det var særlig innenfor de 
områdene der det ble drevet intensiv reindrift at trenden 
snudde. 

- I dag, drøyt 15 år senere finnes det ikke ørnehekkinger 
igjen innenfor de områdene som reinsamene disponerer, sier 
Nordin. Og dette skyldes ikke mangel på byttedyr, forteller 
han. Revirene som ligger utenfor sameområdene klarer seg 
nemlig bra, og har faktisk hatt en liten økning i antall 
revir. 

- Som i Finland forstyrres kongeørnene av snøskutertrafikk 
ved reiret mens de er i etableringsfasen. I noen tilfeller 
finner vi også tørrstammer som er reist opp i mot reirtreet, 
forteller Nordin. 

De to ornitologene har utarbeidet rapporter som viser 
kongeørnas hekkeresultater siden 1981, og det er ikke noe 
hyggelig lesestoff de har å by på. 

Her følger små utdrag: 

"I dette reiret har det blitt ruget på egg, men var ved 
besøk borte." 

"Ungen ble funnet død omkring 15 meter fra reirtreet. 
Dødsårsaken er ukjent, men i følge konservatorer ved museet 
var skallen knust." 

"Reviret ble kontrollert den 28.april. Hunnen ruget da på to 
egg. Den 30.mai ble hun funnet død. Ved kontroll av reiret 
var dette tomt." 

Og slik fortsetter det. 

Selv om det ikke finnes noen håndfaste bevis for at det er 
samene som står bak ørneforfølgelsene, hersker det liten 
tvil om hvem som står bak. 
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Alf Nordin, som kommer fra Idre, har også an _dre bekymringer. 
Samene har nemlig erklært at de ønsker Fulufjellet 
naturreservat som beiteområde for sine dyr. Saken ligger i 
dag på regjeringens bord. 

Nordin, som er oppsynsmann for området, forteller at dette 
fjellet er det eneste området som ikke er påvirket av 
beitedyr tidligere, og det er derfor et viktig 
referanseområde for fremtiden. Han forteller også at han er 
bekymret for konsekvensene dette vil få for rovdyrbestanden 
i området, da samene har gitt klart uttrykk for at 
rovdyrbestanden må ned. Reindrift i området vil også 
innebære at det blir motorisert ferdsel inne i reservatet. 

Grunnen til at samene ønsker åta i bruk Fulufjellet som 
beiteområde for sine dyr, er at de områdene de i dag 
disponerer er sterkt nedbeitet. Som en følge av 
Tsjernobylulykken har de ikke kunnet slakte dyrene sine og 
har i dag langt flere dyr enn tillatt. Nordin sier han har 
stor medfølelse for samene som har lidt hardt av denne 
ulykken, og av de mange vassdragsutbyggingene som har funnet 
sted de senere årene. Men han kan allikevel ikke forsvare at 
Fulufjellet skal tas i bruk som beiteområde for samenes 
reinsdyr. 
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Fauna Nr. I 1992 

Ingen bjørn uten 
sportegn? 

Bjørn i Østerrike og i Norge 

I 1972 slo en ung hannbjørn seg ned i den sørlige del av 
Niederosterreich. Den antas å ha kommet fra et 
bjørneområde i det nordlige Slovenia. I 1989 ble ei ung 
binne fanget i Kroatia og sluppet ut i hannbjørnens 
område. Våren 1991 kom den ut av hiet med 3 unger! 
Dermed hadde Østerrike en bjørnebestand på 5 indi ~ider 
etter at bjørnen hadde vært borte fra dette området i 130 
år. Store ressurser settes nå inn på å bygge opp en 
bjørnestamme i Østerrike, mens vi i Norge stadig gir 
fellingstillatelser som reduserer de siste rester av norske 
bjørnebestander eller hindrer nyetableringer. 

I Niederiistcrreich. det nord-
0stlige fylket i Østerrike. ble de 
I O ,iste bjørner skutt i perioden 
1809- 1842. Omradet har side n 
vært tomt rorbjørn inntil 1919. 
da en bj0rn ble sett og sporet i 
det samme området hvor de 
siste bjørnene ble skutt. Også 
rundt 1930 forekom meldinger 
om bjørn i Karoten. grense­
omradene mot Slovenia og 
Italia. hvor bjørn også b)e skutt 
i 1950- og I 960-årene. Arsaken 
til de uregelmessige besøkene. 
antas å være utvandring fra en 
voksende bjørnebestand i 
tilgrensende deler av Slovenia. 

I 1972 kom igjen en bjørn til 
det samme området i den sørlige 
delen av Niederosterreich. 
nærmere bestemt til de 
nordøstlige kalkalpene i 
Otscher-DUrrensteinområdet 
på grensen mot Steiermark. 
Området ligger ca. 100 km 
sørvest for Wien. en avstand 
omtrent som fra Oslo til 
Vassfaret (figur I). Det var her 
den siste bjørnen ble skutt i 
1842. Området har mange 

stedsnamn med bjørn. som 
f.eks. Barenriss (bjørnerivet). 
Barenleitcn (bjørnetloget) og 
Barenstein. Hannbjørnen so m 
kom hit i 1972. er fram til nå 
regelmessig blitt observert i et 
noksa begrenset område. Det 
er overveiende sannsynlig at 
det bare har vært denne ene 
bjørnen i området i alle disse 
årene. Den har vakt storoppsi kt. 
og det ble straks ordnet med 
formell fredning og erstatnings­
ordninger for skadeverk. Man 
ønsket videre å etablere en 
bjørnebe sta nd i Østerrike. og 
en studiegruppe finansiert av 
WWF Østerrike gikk i gang 
med planer for fangst av hunner 
til utsetning i hannbjørnens 
leveområde . Planen er å innfore 
ca. 10 individer i en 6-års­
periode for å bygge opp en 
bestand på 40-50 individer på 
et ca. 500 kvadratkilometer stort 
område. 

Hittil er bare en hunn fanget og 
satt ut. Det skjedde på 
forsommeren I 989, da ei binne 
på 3.5 år ble fanget nær Delnice 
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Kåre 
Elgmorlk 

Kåre Elgmork (f. 1924) er 
professor i zoologi ved 
Universitetet i Oslo. Hans 
viktigste fagområder er 

ferskvannsøkologi. primat­
alogi ( studie av mennesker 
og menneskeaper), og 
hjørneforskning. Kåre 
Elgmork har fulgt bjørnens 
utvikling i Vassfaret i mer 
enn 40 år. Han har vært en 
semral person i arbeidet 
med å verne Vassfaret, og 
er ellers kjent som en 
fremstående talsmann fvr 
vern av dyreliv og natur. 
Han har forfattet flere 
bøker, hvorav bøkene 
Bjørn i naturen ( 1979) og 
Aper - mennesker, slekt­
skapogutvikling ( 1988)er 
de mest sentrale . 

Adresse: 
Biologisk Institutt, Avd. for 
Zoologi, Pb. 1050 Blindern 
N-0316 Oslo 



i Kroatia og salt fri med 
radiosender den 9. juni midt i 
den gamle hannbjørnens 
leveområde i Østerrike. Binna 
slo seg straks til i området. og 
holdt seg om sommeren og 
høsten på et begrenset areal. 
Dessverre sluttet radiosenderen 
å fungere allerede den 17. 
oktober samme år. Man har 
deretter bare hatt sporkontakt 
med Mira som hun ble kalt. 
Målet med utsettingen av ei 
binne var jo forplantning. Det 
skjedde som ventet ingen ting i 
1990, men stor var overraskel­
sen og gleden da hun på 
forsommeren 199 I ble obser­
vert med 3 unger. Den ble sett 
med den uvirksomme radio­
senderen rundt halsen, så det 
var virkelig Mira som hadde 
parret seg med Altbar allerede 
ett år etter at hun ble salt ut. 

1626m 

0 

Leveområde 

Området som hannbjørnen 
valgte og hvor Mira slo seg til. 
er for Østerrike å være, et 
relativt uberørt område med 
fjellskogpreg. En del av 
bjørneområdet er tidligere 
utlagt som naturreservat 
(Rothwald urskogsreservat). 
Området har en middelhøyde 
på ca. 1100 m, med en skog-, 
grense som ligger rundt 1400 
m o.h. Berggrunnen består av 
kalkstein med bratte skrenter 
og fjellsider. Skogen er en 
blandingsskog som domineres 
av gran og bøk. Det fins store 
områder med lav, kroglete. 
uryddig småskog som er nesten 
ugjennomtrengelig for men­
nesker. Bjørnene har således 
rolige oppholdssteder. 
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Figur 1. S[Jor og S{'Ortegn 
etter binna og hannbjømen i 
den sentrale del Gl ' hjørne­
områder i Østerrike i /990. 
Punkter: enkeltobservasjoner. 
Firkanter: foringshyller fr,r 
råd_vr med mange S{'Ortegn. 
Trekanter:høvefjel/1o[J{'ermed 
hørdeangive/se. Fra Ra uer 
(}991). 

Tracks and signs from two 
brown bears in the core area in 
Austria in I 990. 

Menneskelig aktivitet er liten. 
Bebyggelsen er meget spredt 
og det hor neppe mer enn 3-7 
innbyggere pr. kvadratkilo­
meter. Seterdriften er så godt 
som nedlagt. og det er ingen 
fritidshytter eller turistanlegg i 
området. Den folturisme som 
fins, ledes langs merkede stier. 
Det foregår en viss skogsdrift. 
men skogsbilvegene er effektivt 
stengt for annet enn nytte­
kjøring. 

Konflikt med menneskelig 
næringsvirksomhet dreier seg 
vesentlig om ødeleggelse av 
små plankehytter som er salt 
opp som f6ringsplasser for 
rådyr. og plyndring av bikuber. 
Saue- og geiteholdet er 
ubetydelig. og ungfe er ikke 
blilt angrepet av bjørnen. 



Miras leveområde i den tiden 
radiosenderen virket. utgjorde 
bare ca. I I 5 kvadratkilometer. 
Største avstand mellom 
ytterpunktene var 14,5 km. Den 
valgte seg et område i et dalføre 
med bratte fjellsider mellom 
store bergmassiver (figur I). 
Hannbjørnens leveområde var 
betydelig større, men uten radio 
er hans område ikke så nøyaktig 
bestemt, men det kan gå opp i 
800 kvadratkilometer. 

Spor og sportegn 

Både i 1989 med binna 
radiomerket. og i 1990 uten 
radiomerking, ble det gjort en 
rekke funn av spor og sportegn 
c:tter de to bjørnene. Ca. -rn 
,poravtrykk hie oh,ervert. og 
20 av disse var ,a tydelige at 
hreddcn av framfotputen kunne 
måles og hrukes ti I a ,kille Je to 
inJiviJene. For,kjt:llen mellom 
,por,tort:b<.:n<.: var imiJlertiJ 
minJre c:nn ventt.:t. D!! J..:t var 
stor ,preJning i hr..:JJ~malenc. 
BreJJ.:n av hinna, framrotpute 
varierte mellom I 0.7 -12.0 cm. 
Dg Jt.:n gamk hannhj,)rnens 
mellom 12.4 - 13.5 cm. 

Av sportegn ble Jet funnet 
opererte maurtuer og trær meJ 
bite- og kloremerker. FCirings­
hytter for raJyr ,om ofte ble 
0dela!.!t. viste merker etter 
bj0rn;klørne. Villere ble 
bikuher leilighetsvi, ramponert 
av bjørn. Et viktig sportegn var 
ekskrementer. hvorav i alt 177 
ble analysert pa frekvens av 
fo,Jeemner. På iir,ba,is var Jen 
viktig,te foden raJyrffir i rorm 
av mai,. havre og pellets. Nc:,t 
viktig,t var maur. balle ,rna 
arter ,tokkmaur <H! Jen rnJc 
,kog~aur ,om ,:crlig ble talt 
om ,ommeren. En vikti!.! 
for,kjcll fra nordi,ke omrIJer 
va r at biabær og anJre bær og 
frukter ,pille en meget 
undt:rorJnet rolle. Generelt 

Ursik1 m ·erc/e1 senlra/e hjomem11rnde1 /i·ll sleder Bii,-,.11ri.l"s J)ll ell. 

I/()() meler /).h. Relu1i1·1 11rorte Jje/1- /)g .1k(}g/ier 111ed 1pred1 
hehyi.:gelse i dalh111111en. F(}/1) Kare Elg111/)rk. 

View of the con: area of the bc:ars laken from an c:levation or 
I I 00 m. a.s.l. 

Bik11her ra111p{)t1er1 llV hjom. F(}f{) Kåre Elt:m{/rk. 
Bce hive, damageJ by brown bear. 
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avtar hetydningen a\' hær i 
bj(1rnens ernæring når vi går 
sørover i Europa (Elgmork & 
Kaasa 1992). Bjørnene harhittil 
ikke rørt søppelkasser eller 
soppelfyllinger. 

Framtidsuts ikter 
De to bjørnene har begge over­
vintret i det samme området. 
noe som viser at de har fått 
tilstrekkelig næring til opp­
bygging av fettreserver for 
vinterdvalen. Stedet skulle 
derfor være bærekraftig for en 
b_1ornebestand. lmidlertid er en 
vi" usikkerhet tilstede. da 
h_jornenes hovedføde har vært 
radyrf6r som er kunstig utlagt 
a\' mennesker. Det er ikke klart 
om bj(1rnene tar dette foret fordi 

det er lett tilgjengelig og at de 
kan klare seg uten, eller om 
området er t'or dårlig slik at 
utlagt for er en betingelse for 
bjørn i dette området. Det som 
bekymrer er mangel på bær. 
Den viktigste. naturlige ma­
ttilgang er bøkenøtter. men 
disse setter rikelig frukt bare • 
hvert 7 - I O år og er derfor ingen 
stabil næring for bjørnen . 

Våren I 990 dukket en tredje 
bjørn opp i et område ca. 70 km 
øst for Salzburg. En rekke 
personer fant spor i snø, og det 
foreligger gode, entydige 
fotografier. Spor ble også 
funnet samme høst, men 
antakelig forlot den landet igjen 
da den ikke siden er observert. 
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De fleste hjpme11e i Hedmark 
og i Sverige.frn·latcr 1·i11terhiet 
lenge.før .rnøe11 har smeltet. Ofi 

ellerlater dermed 111a11ge 
trdelige spor og sport eg 11. N_,·lig 
forla/I hjønzehi i Hedmark 
våren 1991. Fmo: Paul 
Granherg. 

Most hears in Norway 
and Sweden lcave their dens 
hefore snow has melted. therchy 
leaving numerous tracks in 
snow. 

Også i Siidkarnten i grense­
trekanten mot Italia og Slovenia 
har bjorn forekommet noksa 
regelmessig fra omkring J <J70. 
og del er sannsynlig at en 
stamme er under oppbygging 
her (Gutlcb I 991 ). Nye ta­
bleringer a1· bjorn kan derfor 
ventes O_\!sa i andre omradcr i 
Ø,1errike. 

01·1•11.,1l/1'/l{le frc1111s1illi11g c·r 
hl·gd /W 01,,,!\".111i11g1·r i f.:rc111., 
I 1985) .. \),lffh11111 I /987J. 
/)iehNgl'r og ka111·r / /99(/ ). 

G111/eh I /99/ J. Rlluer I /99/ J 
og /W f"'r.\/111/ige 1111'ddl'idsl'/" 
.fra Dr. Georg Naua. 

Sammenligning med 
Vassfa ret og Norge 
Den nye bjørneforekomnsten i 
Østerrike er interessant for 
sammenlikning med norske 
forhold, spesielt i Vassfaret. I 
de siste tiår har det i Vassfaret 
kanskje også bare vært er par 
individer tilstede. Men det er 
stor forskjell i registrerings­
hyppighet av bjørn i de to 
områder. Etter over 40 ars 
undersøkelser i Vassfaret. med 
registreringsturer pa tilsammen 
over tusen km og tusener a\' 
observeringstimer. er to spor 
de eneste bjørneobservasjoner 
jeg selv har gjort uten å få 



melding fra andre . Heller ikke 
hvert år har det vært mulig å 
dokumentere en bjørnemelding 
i felt. Det harhellerikke latt seg 
gjøre å følge enkeltindivider 
ved spor og sportegn slik det 
har vært gjort i Østerrike. Det 
samme gjelder stort sett også 
for andre områder i Norge der 
bjørn offisielt skal være til stede. 

I Østerrike hevder de som 
stude rer bjørn. at de på grunnlag 
av spor og sportegn har kunnet 
overvåke først den enslige 
hannbjørnen og siden de~n 
innførte binna. Det er gjort en 
rekke synsobservasjoner. bl.a. 
av Mira med de tre ungene. 
mange spormalinger og en 

/Jjom p,i \"/irs1w i Hed111urk. 
12. 111ai I 988. Foto: Paul 
(jrw1herg 

Brown hear in deep snow. 
Hedmark. May 12. 1988. 
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rekke spor ·og sportegn er 
bekreftet ved feltarbeid. Mindre 
enn ett til to individer kan det 
heller ikke være i norske 
bjørneområder, og den store 
forskjellen i oppdagelsessjanse 
krever en forklaring . Er det slik 
at norske bjørner er mer sky og 
forsiktige overfor mennesker '? 
Slike ulikheter kan tenkes å 
oppstå ved forskjeller i 
forfølgning og jaktpress. 

, Norske bjørner har tidligere 
vært sterkt forfulgt. og i 
Vassfartraktene ble det i 
perioden 1923-56 skutt hele 20 
bjørner. Men man må vel ga ut 
fraatogsa i Slovenia er det blitt 
drevet omfattende bjørnejakt. 
En eventuell forskjell i tidligere 
jaktpress er derfor vanskelig å 
vurdere. 

Deri mot er det forskje li i 
oppdagehe,sjanse mellom 
Ø,terrike og Norge. Det ,kyl de , 
for det rors te at det fin, ,om 

·--..... ---
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ovenfor nevnt. et stort antall 
f6ringsplasser for rådyr i det 
østerrikske bjørneomr {idet som 
stadig besøkes av bjørn. Rundt 
disse er de fleste spor og 
sportegn funnet. Men også i 
Vassfaret var utlagt for 
tilgjengelig for bjørnen i 
perioden I 979-83. Åte ble da 
hvert år utlagt i naturen. 
ti !sammen 13 døde sauer og ett 
radyr, som ble overvåket med 
automatisk filmkamera i 
tilsammen 365 dager (Elgmork 
og Tjørve 1986 ). Ikke et eneste 
av disse åtene ble rørt av bjørn. 

For det andre er det i bjorne­
omddet i Østerrike et 
omfattende jakt- og skogopp­
wn som førertil en overvii.kning 
a~ terrenget so m langt ove rgat 
det norske viltnemder og 
skogoppsyn er p,ilagt. I (990 
og 1991 hk over halvparten av 
hjornemeldingene gil! av 
pc:r,on c:r tilknyttet jakt- og 



skogoppsynet. sel\' når obser­
\'as_jonene ved f6ringsplasscne 
holdes ulmfor. O!!så i Vassfaret 
under IBP-pro~jektel 1 

hcuvnnebcn a1· 1970-arene 
med 6 forskere som stadig var 
ute i terrenget. ble det gjort 
hetydc:lig flert: hjorneobserva­
sjonerenn før og etter. Et tredje 
forhold Sl>ln er forskjellig i 
Nor!!e. er at det i Østerrike fins 
en rclati\'l stor biavl. og b_jc1rnen 
rc!!istcres nar den c1delegger 
hikuhcm:. 

Et forhold som er sa.:rlig 
interessant i sammenliknin!! 
med Østerrike. erohservasjo~er 
a1 binner med un!!er. Etter at 
Mira hie sett med & trt: ungene 
på forsommeren 1991. ble 
bjørnefamilien observert flere 
ganger i løpet av sommeren og 
høsten. Mange spor ble funnet 
etter ungene, og det ble tatt 
sporavstøpninger. Om høsten 
ble binna sett flere ganger med 
bare en unge, og man frykter 
derfor at den kan ha mistet noen 
av ungene. 

Denne serien av observasjoner 
og dokumentasjon av spor og 
sportegn etter binne med unger 
i Østerrike står i sterk kontrast 
til forholdene i Norge. Til tross 
for tusenvis av innkomne 
meldinger om bjørn hvorav en 
del angir binne med unger. fins 
såvidt vites ingen refererbar 

Fotsporstempel eller 
høyre franifor ai· bjørn­
unge, født foregående 
1•inter. Foto 12. august 
/99/, Georg Rauer . 
Traek of right fore paw 
from a brown bear cub. 
photographed on August 
12. 1991. 

dokumentasjon i form av 
avstopninger av spor eller 
fotografier av bjørneunger eller 
deres spor og sportegn fra de 
siste tiar i Norge. Et lite 
hjornespor fra Telemark i 1979 
(Elgmork 1986) hie dengang 
bestemt til a være fra en 
bjørnunge pil 1.5 t:ller 2.5 ar. 
Dette har i ettertid vist seg å 
va:rt: forhastet. Det er siden 
funnet spor a1· reproduserende 
hinner i Sverige med tilS1·arende 
sporhn.:ddcr (Wahakkcn. pers. 
medd. ). Ogsa den c1stt:rrikskc 
hinna på 4.5 ar hadde: en bredde 
på framfotputen som i enkelte 
målinger var under 11 cm. som 
\'ar bredden på framfotputen 
fra Telemark. 

Mitt materiale fra bjørneunder­
søkelsene i Vassfaret for 
perioden 1949-88 omfatterover 
800 meldinger om bjørn, hvorav 
34 I er godtatt som bjørne­
observasjoner. Blant disse fins 
32 meldinger om synsob­
servasjoner av binne med 
unge(r). Av meldingene totalt 
er 35 dokumentert som en riktig 
bjørneobservasjon, men det har 
ikke vært mulig å få verifisert 
en eneste ungemelding. 

Denne mangel på refererbar 
dokumentasjon av reproduk­
sjon av hjørn i Norge er 
bekymringsfull. De østerriske 
observasjoner viser at selv en 
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binne med unger førte til en 
rekke dokumenterte obser ­
vasjoner bare i løpet av en 
sesong. Selv om oppdagelses­
sjansen i Østerrike er betydelig 
større enn i Norge, er det likevel 
merkelig at det gjennom mange 
tiår over et betydelig område 
ikke skulle la seg gjøre å 
dokumentere reproduksjon hos 
hjørn i Norge. Forklaringen kan 
være så enkel at bjørnen ikke 
lenger forplanter seg på norsk 
område. Denne muligheten må 
tas mer alvorlig av forvalt­
ninf!en enn hittil. Tvilen hør 
ko~me bjørnen til gode. ikke 
na.:ringsinteressene. og bjørnen 
hør igjen fores opp som direkte 
truet dyreart i Norge. 

I Østerrike arheidcs det nå 
elllusiastisk med etablering av 
en hjorncstamme. til tross for al 
skader kan oppstå for na.:rinp­
virksomhetcn. I Norge holder 
hjornestammenc seg pa et 
kritisk lavmit. Til tross for en 
me!!et heskjeden skade pa 
husdyr i landsmålestokk. gis 
fellingstillatelser for skade p[i 
husdyr. og det skytes hven ar 
hjørn i Norge. Forvaltningen 
innser nå at tidligere anslag al' 
antall var overdrevet. og det er 
tvilsomt om bjørn forplanter 
seg i Norge. Likevel fortsetter 
man å gi fellingstillatelser. 
Enten skyter vi på de siste rester 
av norske bjørnestammer eller 
vi gjør det vanskelig eller 
umulig for innvandrede indi­
vider fra nabolandene å etablere 
seg i Norge, slik de nå gjør i 
Østerrike. 

Jeg vil gjeme takke Dr. Georg 
Rauer. Bad Viis/011, Østerrike, 
for en rekke opp/_1·.minger til 
den11ear1ikkelen.f<,rutlå111fmo 
ai· spor el/er hjømunie. oifor 
ekskur.1jr111en til hiømeområdet 
under mitt besøk sommeren 
1991. 



Kraftige kloremerker etter 
bjørn pel furustamme. I områder 
med }lm bestand av hjørn. er 
slike spor syn lige tegn pel 
dyrenes tilstedeværelse. Hiirje­
da/en kommune. Sverige 28. 
september 1987. Foto: Roar 
Solheim. 
Claw marks from brown bear 
on pine, Hiirjedalen, Sweden. 

Summary 

El!!mork. K. 1992 : The brown 
he;r ( Ur.1·11.1· arcto.1· L. ) in 
Aus1ria and Norwav. 
Fllll/1(/ -15: 11- 17. -

In 1972. a lone male brown 
hear( Ur.rnsarctosL.) migrated 
inlo Austria. apparcntly coming 
from Slovenia. It settled in a 
restricted area in the btscher­
Diirrcnstein chalk alps about 
100 km south-west of Yienna. 
In I 989. a young fe male was 
trapped, radio-tagged. and 
released in the home range of 
the old male. In 1991 she 
appeared together with 3 cubs 1 

Ample documentation of the 
presence of cubs in Austria from 
only one litter in a single year 
contrasts circumstances in 
Norway. In spite of thousands 
of alleged reports of brown 
bears in Norway in the last 
decades. it has not to date been 
possible to veri fy the presence 
of a single female with young. 
This is alarmin!! and su!!gests 
the gloomy prospect that hrown 
bears no longer reproduce in 
Norway. 
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HUR MANGA BJORNAR HAR VI 
I SVERIGE? 
Av Jon Swenson, Finn Sandegren, Arne Seiderberg, Petter Wabakken 

Eftersom bjornar har låg reproduktion, vandrar over stora områden och lever lange år 

bji:irnforskning en process som kraver mycket tid och pengar . Med de resurser som 

normalt står till buds kan endast ett mindre antal bjornar markas och foljas under en 

såsong . Detta innebar att det tar många år innan arbetet ger anvåndbara data . Det 

Svensk-Norska bjornforskningsprojektet som startade på allvar 1986 har nu borjat ge 

resultat som kan anvåndas for att vårda den skandinaviska bjornstammen. 

Projektet år finansierat av Vårldsnaturfonden, Jågareforbundet , Naturvårdsverket , 

Norsk institutt for naturforskning , Direktoratet for naturforvaltning i Norge, Fylkes­

mannen i Hedmark , Carl Tryggers stiftelse, Olle och Signhild Engkvists stiftelser, 

STORA, Orsa besparingsskog m fl och sker i samarbete mellan Svenska Jågare­

forbundet, Naturvårdsverket och Norsk institutt for naturforskning . Ovårderliga 

fåltinsatser har gjorts av Karl Arne Olander , Sven Brunberg, Sven Hedberg, Elis 

Backman, Alf Nordin, Bo och Kristin Floren, Gate Jacobsson, Rune Bjornstad , Robert 

Franzen, Erling Maartmann, Olle Persson, Peter Segerstrom, Sture Danielsson , Per 

Ahlqvist m fl. 

Under 1992 har data analyserats från mårkta bjornar i våra två forskningsområden i 

Dalarna-Hålsingland-Hårjedalen-Hedmark i soder och Jokkmokkstrakten i norr. Vi har 

också bearbetat bjornavskjutningsdata från hela Sverige från perioden 1981-91 dvs 

sedan licensjakten på infordes. Med hjalp av dassa data har vi beråknat antalet 

bjornar i Sverige. Våra beråkningar utgår från konsmogna honor (~ 3 år) dårfor att 

dassa dels år av avgorande betydelse for bjornstammars utveckling dels år mindre 

rorliga an andra kategorier bjornar. 
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Den forsta frågan vi sta.lide var : var finns det alltid bjornhonor, dvs reproducerande 

bjornstammar , i Sverige? Vi fann att 96% av alla honor som skjutits sedan 1981 var 

koncentrerade till fyra geografisk! helt skilda om råden (Fig 1 ). Dessa 4 om råden har vi 

kallat kårnområden for honbjornar. Naturligtvis finns det bjorn utanfor dessa områden 

men det år då huvudsakligen fråga om hanar eftersom 90 % av de bjornar som skjutits 

utanfor kårnområdena har varit hanar. 

Vår andra fråga var: vad år tåtheten på vuxna honor (:2'.3 år) i våra två forsknings­

områden? For att svara på denna fråga foljde vi radiosåndarforsedda vuxna hanar 

under brunsten for att få kontakt med brunstande honor. Vi registrerade andelen 

mårkta honor bland de honor som hanarna hade kontakt med. Eftersom vi visste hur 

många vuxna honor med fungerande radiosåndare vi hade i området kunde vi 

beråkna det totala antalet brunstande honor i området (dvs konsmogna honor som 

inte var i sållskap med ungar). Honor som går med sina års- eller fjolårsungar 

brunstar inte och tycks vara angelågna att hålla sig borta från hanbjornar eftersom 

dessa kan doda ungarna. Eftersom vi kånde till andelen vuxna honor som gick 

tillsammans med ungar under brunsten kunde vi beråkna tåthet och antal konsmogna 

honor i våra forskn ingsområden. Tåtheterna av vuxna honor i det sodra och det narra 

området var 1, 1 respektive 1,2 / 1000km2. 

Det år naturligtvis viktig! att gora en beråkning av det totala antalet bjornhonor i 

Sverige och hur de år fordelade på de 4 kårnområdena . Vi gjorde detta genom att 

beståmma årsgenomsnittet honbjornar skjutna / 1000 km2 mark dår bjornjakt 

forekommit i vart och ett av kårnområdena och de två forskningsområdena . Vi kunde 

då jåmfora de relativa tåtheterna i kårnområdena med tåtheterna i forsknings­

områdena . Vi antog att andelen skjutna honor i de två nordliga kårnområdena var 

samma som i det nordliga forskningsområdet - att samma forhållande ga.lide mellan 

det sydliga kårnområdet och det sydliga forskningsområdet och att andelen skjutna 

honor i mellanområdet låg mitt emellan vårdena for det nordliga och sydliga 

forskningsområdet. Denna beråkning gav 175 konsmogna honor i landet. 
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For att få ett mått på resultatets tillforlitlighet beråknade vi antalet vuxna bjornhonor i 

landet på två andra satt. Forst jåmforde vi tåtheten skjutna honor i de två studie­

områdena med den hondjurståthet som beråknats med hjå.lp av radiosåndarforsedda 

bjornar. Vi kom då fram till att i norr och seder skots i genomsnitt 7,5 respektive 6,9% 

av de vuxna honorna per år. En genomsnittlig årlig avskjutning på 13,7 vuxna honor 

(1981-91) och en genomsnittlig årlig avskjutningskvot for hondjur på 7,2% , gav .lll.Q 

vuxna honor i landet. 

Slutligen anvånde vi oss av avskjutningsprocenten bland de av våra mårkta honor 

som under bjornjakten tanns i områden dår jakt forekom for att berå.kna antalet vuxna 

honor i landet. Resultaten blir i detta fall något osa.kra eftersom de baseras på relativt 

få bjornar. Men med en 5-procentig avskjutning i norr och en 9, 1-procentig 

avskjutning i seder hamnar vi på 250 vuxna honor i landet når vi korrigerat for det 

faktum att bjornjakt endast forekom på 79% av markarealen i de kommuner som tillat 

bjornjakt. De tre beråkningarna 170, 190 och 250 vuxna hondjur i landet visar till­

råcklig overensståmmelse for att vi skall tro att vi ligger ganska rått. 

Hur många bjornar har vi då totalt i Sverige? Svaret på denna fråga år naturligtvis 

viktig! med tanke på en korrekt skatsel av den skandinaviska bjornstammen (Norge 

tycks sakna en egen reproducerande bjornstam). Om vi utgår från medelvårdet av 

våra två så.kraste beråkningar blir en forsiktig kalkyl att vi har ca 180 hondjur . Vi kan 

då berå.kna (1) antalet icke konsmogna honor med utgångspunkt från åldersstrukturen 

bland skjutna honor, (2) antalet hanar med utgångspunkt från en konskvot på 1 :1 och 

(3) antalet årsungar med hjalp av de reproduktionsdata som bjornforskningen nu 

borjat ge. 

Resultatet av dessa beråkningar blir att vi har ca 685 bjornar i landet. Om vi utgår från 

medelvårdet for de tre beråkningarna får vi ca 200 hondjur vilket år en mera vågad 

bedemning som motsvarar ca 770 bjornar i landet. Detta visar att det år svårt att 

inventera bjorn och osåkerheten skall inte fortigas . Vi utgår dårfor från att det finns 

685-770 bjornar i landet. Detta år åndå en okning jåmfort med Bjårvalls osa.kra 

uppskattning från 197 4 som gav 400-600 bjornar i landet. 
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Vårt forsta resultat var alltså att den skandinaviska bjornstammen består av 4 del­

stammar (Fig 1 ). Det år då naturligt att dessa 4 om råden åtminstone tills vidare bildar 

bjornskotselområden eftersom de har egna och kanske unika reproducerande 

stammar. Detta betyder inte att stammarna år genetisk! isolerade eftersom bjornhanar 

har en otrolig formåga att vandra långt når de saker en parningspartner. Med hjalp av 

hondjursavskjutningen inom kårnområdena kunde vi beråkna bjornantalet i varje 

delstam baserat på de olika uppskattningarna (Fig 1 ). 

Vad innebar då detta for vården av den skandinaviska bjornstammen? Forskningens 

mål år att få fram basta mojliga fakta om den art som studeras. I detta fall har vi trots de 

osåkerheter som foreligger en bas for den framtida vården av våra delstammar. 

Forskningen har emellertid inte uppgiften att fatta policybeslut. Detta ankommer på de 

myndigheter och organisationer som har denna uppgift. Men når målen år utstakade 

kan forskarna rekommendera hur planerna skall forverkligas . Naturvårdsverkets 

policy år t ex att bjornstammen skall tillåtas oka. Om så sker kan detta vara positivt for 

jågarna om ett onskemål år att skjuta fler bjornar i framtiden. 

Under de 11 år som licensierad bjornjakt forekommit har avskjutningen okat markant 

(Fig 2). Denna okning har varit snabbare an vad en bjornstam rimligen kan oka. 

Bjornstammens nuvarande okningstakt skulle leda till en fordubbling på 30 år. Antalet 

skjutna bjornar har dåremot fordubblats på bara 7 år. Vi har beråknat att en 

avskjutning på den nivå som forekommit under de sista 4 åren inte år forenlig med 

policyn att bjornstammen skall tillåtas oka. 

Våra resultat innebar också att bjornstammen i Sverige in.te. skall vårdas på lånsbasis 

utan med utgångspunkt från 4 bjornskotselområden, var och en med sin delstam. I 

Fig 1 ser man att den sydliga delstammen (S) finns i tre lån medan mellan­

delstammen (M) finns i två lån. Norrbotten har två delstammar (Ns+Nn). 

Samverkan mellan de lån som har gemensamma bjornar år alltså en forutsåttning for 

framgång. Om den svenska bjornstammen skall expandera måste detta ske med 

utgångspunkt från bjornarna i dessa 4 områden. Honbjornar verkar vara mycket 
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ortstrogna. Detta innebar att kolonisationen av nya områden ar en långsam process . 

Om målsattningen ar att bji:irnen skall ha mi:ijlighet att kolonisera nya områden, och 

bilda en sammanhangande jaktbar stam i norra Skandinavien, måste hondjuren 

tillåtas bli så många att en utspridning sker. 

En viktig slutsats ar alltså att honornas overlevnad ar avgorande for stammamas 

framtid . Honorna blir normalt inte framgångsrika mi:idrar forrån de ar ca 5 år gamla. 

De får bara 1-3 ungar åt gången, dodligheten ar hag bland ungarna och intervallet 

mellan kullama ar ofta ca 3 år. Detta innebar att alla hondjur som ar 5 år eller aldre ar 

mycket viktiga for bji:irnstammen. Vidare tycks unga honor , om de over huvud laget 

lamnar fodelseområdet, inte ge sig av sårskilt långt innan de slår sig ned i ett nytt 

område . Detta ar i slark kontrast till hanarna som ar mycket rorliga och ofta vandrar 

långt utanfi:ir karnområdena. Mycket rorliga och långvandrande hanbjornar ar 

karakteristiskt i randzonen till karnområdena. Detta leder naturlig! nog till uppfatt­

ningen att man har en slark och jaktbar stam trots att så inte behi:iver vara fallet. For att 

återgå till de mycket vardefulla hondjuren, måste man hitta på något satt att aka 

overlevnadschansen både for honor generell! och de unghonor som långsamt sprider 

ut sig från karnområdena . 

Finn Sandegren och Arne Si:iderberg 

Svenska Jagareforbundet 

Box 7002 

750 07 UPPSALA 
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Nn 75-85" 

Ns 140-155 alt 

M 320-360" 

S 150-170" 

Fig.1 

Det beraknade bjornantalet i vart och ett av Skandinaviens fyra karnområden for 
bjorn . Dessa områden som svarat for 96 procent av hondjursavskjutningen sedan 
licensjaktan infordes 1981 år basen for framtidens bjornskotsel. 
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Skifting av radiosender på en av bjørnene i 

forskningsprosjektet (foto: P. Granberg). 
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NYTT FRA HELE VERDEN 

Mange av nyhetene er hentet fra "Våra Rovdjur" nr 2 1992 og "Canis Lupus" 
(Foreningen Varggruppen, Stockholm) nr 2 1992. 

NORGE 

Rovviltkonsulent Ole Martin Stensli hos Fylkesmannen i Troms forteller at 
man i sommer har hatt kontakt med 15 forskjellige bjørner i fylket. Det er 
rapportert om skader på sau i flere ulike områder, og krav om 
fellingstillatelser er blitt fremmet. 

Harstad Tidende 18.9.1992 

Stadig dukker det opp nye alfakloralosesaker: I juni ble sju hønseegg forgiftet 
med alfakloralose funnet ved Flævatn i Hemsedal. For to år siden ble det 
funnet tilsvarende egg i et annet fjellområde i kommunen. Grunneierne i 
området stiller seg negative til bruk av gift. Saken er anmeldt, men noen 
oppklaring har ikke skjedd i skrivende stund. 

Naturvernforbundet i Hemsedal 

SVERIGE 

I slutten av februar ble det oppdaget en mengde jervespor i Långfjallet 
naturreservat øst for Femundsmarka. I midten av mars kunne Domanvarkets 
oppsynsmann Alf Nordin konstatere hiåpninger i området. Den 16. april ble 
det kunngjort ferdselsforbud i et område på vel en kvadratkilometer. Likevel 
fortsatte reineiere å kjøre snøscoter i området, og jervehunnen viste stor uro. 
Bare i løpet av en dag flyttet hun ungene fire ganger. Det ble organisert 
overvåkning av hiområdet fra en base vel en km unna, og flere av de aktive i 
foreningen Våre Rovdyr deltok her. I begynnelsen av mai var det ikke mulig 
å finne jervehunnen, og det er svært usikkert om denne Sveriges sørligste 
jervefamilie har overlevd. Det hører med til historien at en bjørn kom ut av 
hi i det overvåkede området i slutten av april, og i påsken ble det også påvist 
spor av ulv og gaupe i dette Sveriges sørligste fjellområde. 

Ifølge septembernummeret av Svensk Jakt rapporterer vargspåraren Rune 
Wiklund at et kull på fem valper er sett i det søndre Jamtland i høst. 
Etter moderat støynivå fra vilt-og miljøforeningene i lengre tid, slår den 
nystartede Norrland vilt- och miljoforening fast at de aldri aksepterer ulven. 
Man mener at de ulvene som holder til omkring Overturingen er satt ut. 
"Naturlige" ulver hevder de derimot at de ikke har noe i mot. Som andre 
slike foreninger truer man også her med å ta loven i egne hender, og ulvens 
farlighet for mennesker er naturligvis nedfelt i vedtektene. 
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Sveriges bjørnestamme er sommeren 1992 ut fra flere uavhengige metoder 
beregnet til ca 700 dyr. 

ØST-EUROPA 

Russiske biologer planlegger å sette ut fem ulver på Wranglerøya i 
Nordishavet. Hensikten er å redusere reinstammen, som er blitt altfor stor i 
forhold til beitet. 

I Ungarn ble det i perioden 1920-85 ble det bare sett streifdyr av ulv, men 
landet har i dag en reproduserende bestand. Viktigste byttedyr er hjort og 
mufflon, og i noe omfang husdyr. Det er anledning til å utstede fellings­
tillatelser. 

I Romania anslås ulvebestanden til 2500 dyr. Det betales årlig skuddpremie 
for rundt 250 dyr. De viktigste byttedyrene er villsvin og rådyr. 

I Tsjekkoslovakia finnes omkring 300 ulver, det høyeste tallet på 200 år. De 
lever av hjort, rådyr, mufflon, villsvin og husdyr. 

USA 

I det nordlige Minnesota fantes det i 1988-89 1500-1750 ulver på et 53.100 
kvkm stort areal. De har de siste årene økt i antall og utvidet sitt leveområde. 
Der tettheten er størst finnes det 4 dyr pr. 100 kvkm, og flokkene har gjerne 
et revir på 100-250 kvkm. Den store stammen til tross erstatningene til 
husdyreiere har i perioden 1978-90 ligget i størrelsesorden 100.000-270.000 
kroner pr. år. Og selv om arten er forholdsvis tallrik, er maksimumsstraffen 
for å drepe en ulv ett års fengsel eller en bot på 120.000 kroner, eller begge 
deler ! 

Med samme tetthet ville Hedmark hatt vel 800 ulver ..... . 

Dr. L. David Mech sier i et brev til Varggruppen at den skandinaviske ulven 
ikke løper noen umiddelbar risiko for innavl, så lenge det i løpet av en 
trettiårsperiode kan komme inn ett eller flere dyr utenfra. Han mener at det 
skal svært lite nytt materiale til for å holde stammen frisk. Til sammenligning 
klarte stammen på Isle Royale (øy i Lake Superior) seg i over 30 år før det 
oppsto en nedgang som kan skyldes innavl. To dyr kom hit i 1949, og tidlig 
på 1980-tallet var det vel 50 dyr fordelt på flere flokker. I mars 1991 var 
stammen redusert til 11 dyr. 
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Organisasjon 
Brudd på god presseskikk 

Nationen brakte 28. oktober 1991 et leserbrev/åpent brev fra Foreningen Våre Rovdyr. 
Brevet er stilet til stortingsrepresentant Dag C. Weberg (H), og tar opp forhold i tilknytning til 
debatten om vern av store rovdyr. Likelydende leserbrev ble sendt til en rekke aviser, og i brevet 
forlanger Foreningen Våre Rovdyr at Weberg må legge frem bevis for sin påstand om at 
Direk·toratet for naturforvaltning har "importert" rovdyr på en ulovlig måte. Foreningen krever at 
Weberg må beklage en uttalelse om dette dersom han ikke greier å føre bevis. 

I Nationen er brevet kuttet etter det avsnittet hvor foreningen fastslår at direktoratet har opptrådt 
ulovlig dersom de ansatte virkelig har handlet slik Weberg påstår. Nationen har utelatt de to 
avsnittene om at Weberg må føre bevis for påstanden, og eventuelt beklage dersom han ikke 
greier å føre slikt bevis. 

Klageren viser til at meningsinnholdet i brevet er forandret ved at de to siste avsnittene er kuttet 
ut. Klageren viser til at et leserbrev fra en en Karl Gerhardsen viser at Nationens lesere har 
misforstått hensikten md brevet fordi det ble forkortet. 

Klageren har kontaktet redaktør Kjell Børringbo i Nationen, men han har ikke vært villig til å 
rette opp feilen. Etter klagerens mening har avisen dermed gjort seg skyldig i to feil. For det 
første har avisen forkortet brevet slik at meningsinnholdet ble galt gjengitt, og for det andre 
haravisen unnlatt å korrigere det feilaktige inntrykket. 

OPPNEVNT AV NORSK PRESSEFORBUND 

STORGT. 14 · 7. ETG. - 0184 OSLO 1 - TELEFON (02) 170117 - TELEFAX (OZ) 176332 
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Ansvarlig red. Kjell M. Børringbo 
Nationen 
Boks 447 Sentrum 
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7 ' c -. ;J 
· ,.. ✓ ·.-1 

Oslo, 18. juni 1992 

SAK 153/91 - FORENINGEN VÅRE ROVDYR MOT NATIONEN 

Pressens Faglige Utvalg behandlet i sitt møte den 16. d.m. 
ovennevnte klage. Vedlagt sender vi et sammendrag av saken 
med Utvalgets uttalelse. 

Vi minner om paragraf 6 i vedtektene for Pressens Faglige 
Utvalg hvor det heter at "god presseskikk tilsier at 
"fellende" uttalelser gjengis på godt synlig plass i de 
publikasjoner saken gjelder". Det innebærer at utvalgets 
uttalelse må gjengis i sin helhet. 

Avisen/bladet står derimot fritt til å avgjøre om Utvalgets 
saksfremstilling skål gjøres til gjenstand for en fri 
journalistisk behandling. Hovedsaken er at sakens sammenheng 
og Utvalgets uttalelse kommer klart frem. 

Til statistisk bruk for Pressens Faglige Utvalg ber vi om at 
avisen/bladet sender oss datert utklipp av den offentliggjorte 
uttalelse. Vennligst påfør ovennevnte saksnumnmer. 

Uttalelsen vil også bli frigitt for offentliggjøring gjennom 
Norsk Telegrambyrå. 

Med vennlig hilsen 
PRESSENS FAGLIGE UTVALG 

for Gunnar Bodahl-Johansen 
organisasjonssekretær 

VEDLEGG 

OPPNEVNT AV NORSK PRESSEFORBUND 

STORGT . t 4 - 7 . ETG. - 0184 OSLO 1 • TELEFON (02 ) 1701 17 - TELEFAX (02) 17 63 32 
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Sak nr. 153/91 

Sekretariatet innstilte på forenklet saksbehandling, fordi det ikke dreide seg om brudd på god 
presseskikk . Dette ble ikke akseptert av Pressens Faglige Utvalg, og sekretariatet tilskrev klageren 
og anbefalte Foreningen Våre Rovdyr å ta kontakt med Nationens redaktør i et forsøk på å komme 
frem til en løsning. 

Klageren svarer i et brev 22. mai 1992 at det ikke har vært mulig å komme fre,m til noen form 
for enighet med Børringbo og Nationen. Klageren viser til at foreningen gjennom klagesaken både 
har gjort PFU oppmerksom på Børringbo, samt lært ham å kjenne. Fordi foreningen kan legge 
opp sitt videre arbeid ut fra sin kjennskap til avisen Nationen, ser klageren "ingen grunn til å 
fortsette en polemikk på denne måten.• 

Sekretariatet har i et brev til Nationen gitt uttrykk for at saken er tilstrekkelig opplyst til å· kunne 
behandles av PFU, til tross for at partene ikke har utvekslet tilsvar på vanlig måte. 

PRESSENS FAGLIGE UTVALG UTrALER: 

Når en avis redigerer et leserinnlegg, må ikke dette skje på en slik måte at meningsinnholdet blir 
vesentlig endret. Ved å kutte ut de to siste avsnittene i innlegget fra Foreningen Våre Rovdyr, er 
innlegget gitt et annet innhold enn det opprinnelige . Når kravet om å legge frem dokumentasjon 
blir kuttet ut, fremstår innlegget utilsiktet som et angrep på Direktoratet for naturforvaltning. 

Nationen har brutt god presseskikk. 

Oslo, 16. juni 1992 

Per Edgar Kokkvold , 
Thor Woje, Gunhild Støver, 

Brilct Jensen, Edith Nærbø, Sølvi Wærhaug 
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Apent brev 
til stortings­
representant 
Dag C. ·weberg 
'DE BAfEL!\i\!in''"" . .. ................ . 

Av Paul Granberg, 
Foraningen VJre Rovdyr 

l NRK, Opplandsradioens 'distriktssen­
ding den 23. oktober 1991, ble det sendt 
el innslag hvor De fremmet kritiske på­
stander mol Direktoratet for naturfor­
valtning i forbindelse med rettssaken 
mol en person fra Lesja som hadde drept 
jerv ulovl ig. 

Kril ikken var i forste rekke rettet mot 
Direktoratets og Fylkesmannens be­
handling av fellin.gslillalelse for jerv, 
hvilket jeg regner med at Direktoratet og 
eventuelt Fylkesmannen på en 'profesjo­
nell måte, selv vil bringe klarhet i. På 
sporsmål fra programlederen om De så 

dette i lys av den situasjonen vi hadde 
med ulvesaken i Sør-Aurdal, svarte De 
folgcnde : 

Sitat: 
«Den er vel ikke kanskje hell parallell, 

men det er klart at hvis denne gikk inn i 
el forsøksopplegg, så vil jeg jo si at det i 
så fall var ganske provoserende overfor 
dyreholderne. Og jeg har jo også · i for­
bindelse med åpne møter om dis_se spørs­
målene, for eksempel i Trysil, blitt møtt 
med den samme argumentasjonen fra 
dyreeiere om at Direktoratet faktisk fra 
tid til annen har-ja, nærmest talt inn fra 
Sverige og skal vi si sluppet på prøve, dyr 
i Norge, for å registrere deres adferd i 
norske miljoer. Og - og det er det samme 
som å be om konnikler .» 

Sitat slutt. 
Dersom Direktoratet «faktisk fra tid 

til annen» har tatl inn fra Sverige ·og 
sluppet løs i Norge, slorc rovdyr, som for , 
eksempel ulv, uten forstå ha klarert dette 
med hoyere og sentrale myndigheter i de 
to land, så er del et klart lovbrudd! 

NATION.EN 11. 11.-91 

Åpentbrev til stor­
tingsrepresentant 
Dag C. Weberg 
I NRK, Opplandsradioens di­
striktssending den 23/10-1991, 
ble det sendt et innslag hvor De 
fremmet kritiske påstander mot 
Direktoratet for naturforvalt­
ning i forbindelse -med rettssa­
ken mot en person fra Lesja 
som hadde drept jerv ulovlig. 

Kritikken var i første rekke 
rettet mot Direktoratets og fyl­
kesmannens . behandling av fel­
lingstillatelser for jerv, hvilket 
jeg regner med at Direktoratet 
ev. fylkesmannen på en profe­
sjonell måte, selv vil bringe 
klarhet i. På spørsmål fra pro­
gramleder om De så dette i lys 
av den situasjonen vi hadde 
med ulvesaken i Sør-Aurdal, 
svarte De følgende : 

Sitat: 
«Den er vel ikke kanskje helt 

parallell, men det er k·lart at 
hvis denne gikk inn i et forsøks­
opplegg, så vil jeg si at det i så 
fall var ganske provoserende 
overfor dyreholderne . Og jeg 
har jo også i forbindelse med 
åpne møter om disse spørsmåle­
ne, for eksempel i Trysil , blitt 
møtt med den samme argumen­
tasjonen fra dyreeiere om at 
Direktoratet faktisk fra tid til 
annen har -, ja, nærmest tatt 
inn fra Sverige og skal vi si slup­
pet på prøve, dyr i Norse, for å 
registrere deres atferd 1 norske 
miljøer. Og - og det er det 
samme som å be om konflik­
ter.» Sitat slutt. 

Dersom Direktoratet «faktisk 
fra tid til annen» har tatt inn fra 
Sverige og sluppet løs i Norge, 
store rovdyr som t.eks. ulv, 
uten først å ha klarert dette med 
høyere og sentrale myndigheter 
i de to land, så er det et klart 
lovbrudd! 

Påstandene De her framfør, 
te, er dermed av en slik art at 
vi ser oss nødt til å forfølge sa­
ken videre. Vi må derfor be 
Dem om senest innen to uker 
fra dags dato å offentlig legge 
fram klare bevis for sannheten 
i de påstander De framførte (ev. 
trekke Deres ultalclsc tilbake) . 
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Dersom så ikke skjer, må vi 
dessverre anse at stortingsrepre­
sentant Dag C. Weberg fra 
Oppland Høyre, sprer løgnakti­
ge påstander rettet mot en of­
fentlig etat, men framført på en 
slik måle at det lett også ram­
mer enkeltpersoner ansatt ved 
utenforstående forskningsinsti­
tutter. 

For styret i Foreningen 
Våre Rovdyr 

Paul Granberg 

ØSTLENDINGEN 

FREDAG J. NOVEMBER 1991 



Namdal Arbeiderblad Onsdag 30. september 1992 

Møtte biørn på post 
'. 

Inge Olav Homo møtte en bjørn mens han satt pA post . Bjørnen stoppet bare 30 meter fra posten. - Han 
virket som en godslig kar, sier Homo om bamsen . (Arkivfoto) 

NA - Tone Aftret 

BRENNMOEN: Det var 
ikke fritt for at det gikk 
en støkk gjennom Inge 
·Olav Homo da selveste 
bamsefar kom ruslende 
beint imot ham. Homo 
satt og ventet på ei elgku 
jaktlaget hans var iferd 
med å drive fram mot 
posten. Bamsen satte 
seg også ned og kikket 
på jegeren i ti sekunder 
før han ruslet forbi Homo 
og satte dampen opp 
bortetter fjellviddene. 

Dette skjedde ved Brennmoen 
på Geitingdal-valdet mellom San­
nerdalen og Harran tirsdag etter­
middag . Da NA fikk jeger Homo i 
tale sent i går kveld , var det en 
fattet og rolig kar som berettet om 
den dramatiske hendelsen . 

Selv synes han å ta møtet med 
stor ro . Ikke vil han innrømme at 
han ble redd, og ikke tenkte han 
så mye på hvilke skumle hensikter 
bamsefar måtte ha med det uforut­
sette stevnemøtet oppe i fjellhei­
men . 
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30 meters hold 
- Jeg satt på post helt alene . 

Jaktlaget - vi er seks mann som 
er her oppe - hadde sett ei elgku 
og en kalv som vi skulle drive fram . 
Da dukket bjørnen opp , forteller 
Inge Olav Homo. 



- Bamsen kom rolig labbende 
rett imot meg. Da den var 30 meter 
fra posten, satte den seg ned på 
bakbeina og kikket på meg. Vi ble 
sittende og betrakte hverandre i ti 
sekunder. Så ruslet den rolig forbi 
meg, men satte opp farten da den 
hadde passert det stedet der jeg 
satt, legger han til. 

- Men du måtte da bli bra redd? 
- Redd nei, det ble jeg ikke, 

men jeg hadde børsa klar, medgir 
han. 

- Hadde det vært oss, hadde 
vi tissa i buksa! 

- Det er det da vel ingen vits 
i, lyder den tørre kommentaren fra 
den sindige jeger. 

- Jeg må imidlertid innrømme 
at jeg vurderte hvorvidt jeg skulle 
ta beina på nakken eller om jeg 
skulle bli sittende helt i ro. Jeg 
valgte det siste, og det gikk jo bra, 
sier han og er like sindig og jevn i 
røsten. 
25 centimeter 

- Var det en hann eller hunn­
bjørn du så? 

- Du, jeg gikk ikke bort og kikka 
etter, men den var bra stor ja, sva­
rer han tørt. 

- Vi målte fotsporene til bjørnen. 
De var 25 centimeter lange. 

- Har du sett bjørn før? 
- I dyrepark så, men dette ble 

jo en noe annerledes opplevelse, 
konstaterer Inge Olav Homo. 

Merbjørne­
forskning 
HAJ.\'1AR: Det norsk-svenske 
samarbeidsprosjektet om 
bjørneforskning skal føres vi-

a 
5 dere. Resultatene fra prosjek­
ti 
l!l tet skal danne grunnlag for fel­
w 
\i les forvaltningstiltak. Det skal 
< 
llc':x:ij også opprettes et sentralt rov-

vilt.register som er nødvendig 
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Han presiserer at bamsen virket 
snill, som en riktig godslig bamse­
far. Så verken Homo eller de fem 
andre mannfolkene på jaktlaget har 
noen som helst betenkeligheter 
med å fortsette jakta etter opple­
velsen. 

- Nei, da. I går felte vi ei elgku 
på nærmere 200 kilo. Det er jo lik­
som derfor vi er her oppe da vet 

du, bemerker han. 
Jaktlaget har vært i fjellet siden 

elgjakta startet 25. september, og 
de blir på sin post til torsdag. Fre­
dag morgen er Inge Olav Homo til­
bake i jobben som ambulansesjå­
før. 

Da NA snakket med jegeren tirs­
dag kveld gledet han seg til en god 
natts søvn. 

- Men får du sove etter en slik 
skrekkopplevelse da? 

- Ja, det regner jeg med. Vi er 
alle ved godt mot. Vante fjellfolk lar 
seg ikke opphisse av å få en bjørn 
på nært hold, sier Inge Olav Homo. 

for å holde oversikt over stør­
relse og utvikling i rov­
viltstammene våre. Rovviltmel­
dinga viste at det er stort behov 
for mer kunnskaper om de sto­
re rovdyrene. Som en oppf øl­
ging av denne meldinga er det 
pa neste års statsbudsjett satt 
av penger til mer bestandsre­
gistrering, ska­
dedokumentering og utprøving 
av forebyggende tiltak. 



HUSK KONTINGENTEN ! 

De få som ennå ikke har betalt for 1992 får sammen med dette heftet (eller 
som separat sending) purring på kontingent/ abonnementsavgift. Takk til alle 
som forlengst har betalt ! Mange har også i år mangedoblet kontingenten i 
form av støttegaver. Vi takker hjerteligst ! 

HUSK Å MELDE FLYTTING 

Etter hver utsending får vi tilbake en liten bunke tidsskrifter påstemplet 
"Flyttet, ny adresse ukjent" eller "Ettersendingstiden utløpt, noteringene 
strøket". Før du flytter, husk å melde fra på postverkets kort, det er gratis og 
sparer oss for mye arbeid ! Dersom navn eller adresse ikke er helt korrekt 
registrert, kan d1,1 også rette det opp ved å sende oss et slikt kort. 

Kanskje kan du hjelpe oss å "finne igjen" noen av disse medlemmene, som vi 
har mistet kontakten med: 

Navn Siste kjente adresse 

Trond Glesaaen jr. Brårud 
Leif Ihlang Vormsund 
Audun Brekke Oslo 
Jann Erland Pedersen Oslo 
Thorvald Helle Høvik 
Mai Britt Finkelsen Harestua 
Anders Berg Brummundal 
Ame Pettersen Hosle 
Harald K læbo Ås-NLH 
Marianne Ringvold Bø 
Camilla Gahrsen Bø 
Torgeir Lande Kristiansand 
Anders T. Braa Hafrsfjord 
Linda Heggen Tingvoll 
Ame P.S. Johansen Trondheim 
Erik Edvardsen Trondheim 
Gro Toldnes Levanger 
Jens Magne Gjul Levanger 
Ole Harald Berntsen Steinkjer 
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WWF 

VERN ULVEN 
I NORGE •

~NINc~ 

. 

T-skjorte, hvit med foreningens logo på brystet, 
størrelse S-M-L-XL 
inkl. porto og emballasje kr 95,-

Klebemerker "Vern ulven i Norge", trekantet (sidekant 16 cm) 
eller rektangulært (30 x 6,5 cm), for montering på innsida 
av f.eks. bilvindu pr. stk. 

+ porto og emb. pr. sending 
kr 20,­
kr 5,-

Hefter av "V ÅRE ROVDYR". Vi har fortsatt alle hefter årgang 1 til 5 
på lager. Nr. 1 1989 foreligger riktignok bare som fotostatkopi. 

Pris fritt tilsendt 
1 - 3 hefter, pr. hefte 
Pr. årgang (4 hefter) 

kr 20,­
kr 75,-

Bestill ved forhåndsbetaling, skriv din bestilling på innbetalingskortet ! 
Bank- eller postgironr. og adresse finner du foran i heftet. 
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NYHETER! 

Foreningens logo som tøymerke 6 x 7 cm fritt tilsendt 

Bjørn, ulv, gaupe og jerv støpt i tinn (se foto) 

kr 35,-

(ca 90-120 gram) pr . stk. fritt tilsendt kr 70,-

- Norges flotteste og 
rimeligste kunstkalender? 
13 blad i raus fargetrykk og stort 
format (29-, 7 x 42 cm). Motivene er 
akvareller av norske falker, laget 
spesielt til formålet av Norges fremste 
dyretegner - Viggo Ree. 

Denne kalenderen vil du k 70 
garantert sette pris på! r. ,. 

(EKSPEDISJONSGEBYR -PA KR, 15,- OG PORTO 
VIL KOMME I TILLEGG.) 

NOF-salg 
Salgsavdeli11ge11 til Norsk Ornitologisk Forening. 
Se111i11arplasse11 5. 7060 Klirhu . Tl{: (07) 1-/31 /M. 
Telefax: (07) X3/l55. R111dgim: 6./0l.6-l.l9/-!5-I. 
Postgiro: OXnl.5-15801-i/-!. 
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Sl<al bjørnen leve i Vassfaret 
eller i eventyrene? 

Stor stemning for at bjørnestammen 
no bør beskattes. - Blir nasjonal­

park den endelige løsning? · 

Vi kjenner Flåværingene på pulsen for å kontrollere bjørnestemnlnuen 

La oss I hvert fe.Il Yrere klar over 1en 
ting. Det er t-0 faktorer som vi med 
sikkerhet kan sl er temmelig ukjente I 
den sak vi no skal kikke litt nærmere 
p!.: Det er: 

Hvor mange bjorn er det egentlig 
oppe I traktene mot _.Vnssfaret? og 
Hvor mange sauer er det egen tlig 
clisse bjørnene har slått I bakken? 

Dr.t ~om er sikkert er: Det er bjørn 
· .:._ OE; den hnr ,.h ept ~au. 

Ellers gir sommerens dlsku.sjon I bla­
dets spalter et tydelig inntrykk nv hvor­
lede.~ meningene st;l.r. J\ted et mildt 
uttrykk kan \'I vel sl de er temmelig 
delte. Tar jeg Ikke feil heter det et 
eller nnnet sted nt lammet og bjørnen 
.skal gresse tilhope. Men det m:\ være 
en utopisk drøm. Og !lkeså. van skell;; 
som det vil nere li. fri. til denne fonn 
for fellesbeite, likeså. vanskelig vll det 
sikkert være li. få. forlikt bjørnens for­
snrere - og dens bit.re motstandere. 

!Ilen for at noen !kke skal erte s~g 
Rit for mye opp når dette blir Jest: Li',t 
rett kan det Yære p!'l. begge sider. 

Det finnes neppe noen som vil bestri­
ele nt bjØrncst .arnmen oppe I Vassfaret 
har tatt seg bet.rnktellg opp I ele siste 
:\rene. Og 111:e sikkert er det nt det er 
en effd:Liv bJdmefrcdnlng som er skyld 
l denne opgang. 

For om Ing 20 °/'tr siden stod man I fare 
for at bjørnen for godt skul de forsvinne 
fra de norske skoger. Man vL~ste det 
ru .slet no,:,n få. clyr omkring, · men :\ 
treffe folk som hadde sett den eller vært 

I Ing m~d den mr værrc. Det forelå 
heller 11:ke meldinger om noen særli ge 
gnlsknpN frn bjornens side. Alt J:\ si­
ledes til rctt-c for li. skape den re tte 
stcmni!l!; til beste for bjørnen. Den 
fikk gode talsmenn. Vnimt og overbe­
\i ocndc tnltr.5 bjørnens sak . At hjernen 
l knmp~m; hete, nv mnngc, ble fram­
sllllct som en l:oselig gnmmeJ gubbe. er 
knmkje Ikke ~:\ m;·c li. sl p!'l.. Folk flc.,t 
~yntcs det vilcl~ vrcre synd hvis bjor­
nen for i:<Ylt skulcle bli bot'te fra v:\rt 
lands sl:og~r. 

Nri. no for.snakket jeg meg stygt . -
Stort in~ct delte ikke drnne oppfatnlng. 
Tr:1'",; nllc nr~umrnlcr til beste for sko­
crns kon 6c ble et forslag om fredning 
J\' bjornm nrclst cmt nv sl-0rtinget 119 32. 

Men det var andre veger å gå. 0 . K. 
Opsaltl oppe I F li'\ og J\tlkjel Fønhus frn 
Vnldrc.~ g:i seg Ikke . Disse to vnr nrcr­
~ngt · villig til · lw:. sc,in helst b,ne de 
kunde fl\ ~ddet bjørnen . Etter et stort 
nrbeld lykte., elet orrs:, :\ fl'\ med 6kog­
clcre som elcle Ikke mindre enn 500,000 
mål skog opp I mot Vn.;..5faret, li. gl'\ til 
en total irednln,:; av bJornen pr.. dette 
omrttCle. Prlrntfolk Mde her og hisset 
vnr mccl og tegnet ,::n.rantl for et fond 
som skulde yte ~kadcserstatnlng hvis 
bjorncn trn,;s I nlt ikke skuldc vise seg 
s:\ veloppdragen som det av mnnge ble 
sagt den vnr. 

Om de1rnc private fredning har be­
tydd hjernen s redning er ikke godt å fil. 
Men fak tum er nt elet etter noen i\r be­
gynte :\ komme mclcllnger om nt bjørn 
vnr set t b :\cle her og å er I traktene om-

132 



kring Vn.s.sfnret. Og c:et vlste seg nok 
ogstl. at bjørnen ik.'<e var fullt sil. brn 
som cnkelle vilde ha den til. Fra tid 
til nnnen kom det meldinger om at 

lbjøriien llndde vært ute etter sauen. -
Flere sauer gikk i bakken - og bjør­
nens motstandere begynte å få vann pil.' 
mølla. Den private fredning ble opp-

1 

rettholdt like Inntil vi for noen år siden 
fikk elen nye Jnktlov. Etter denne er 
sc!tn kjent hjdrncn helt fredet :\ret nmctt, 
dog med elcn modifiknsjon at det kan 
r,ls tlllateL,e li! t\ skyte bjørn n:\r den 
bcvL5llg nnrct.tcr skndc. 

Tar Jeg ikke feil ble den siste bjørn 
skutt I 1Q36 borte I Vassfaret. En 6lag­
bjom hadde da her Jet stygt I lengere 
tid, og det ble gitt tillatelse tU i\ skytd 
denne bjørnen. Dette ble gjort - og s:\ 
var det riktig brn I flere år. Men &iden 
1910 kan vi sl det Jnmnt over har ut­
viklet ~eg I en mindre fordclnktlg m:\te 
for bjørnen. No er atter slagbjørn p:\ 
ferde - og det er Ikke til å komme for­
bl nt den I Jopet nV' ele siste år hnr drept 
ndsklllig med sau. Det nytter ikke for 
bjomens tilhengere :\ prate seg bort frn 
elet. Selv om mnn bare holder seg til de 
sauer som mnn har funnet restene et­
ter - og hvor elet Ikke ka.n herske tvil 
om nt bjdrnen hnr vært på ferde, er 
elet et Flygt bloclspor som· bjørnen hnr 
l~.gt el ter seg I Jopet av disse l'lr. For 
sisle sommers vedkommende sitter man 
Inne med .sikre be\'ise r for at bjørnen 
hnr drept minst 20 snuer! Overfor det­
t~ tall nytter elet ikke :\ komme med p:\­
stnnder om at det er tobente bjørner 
som I disse kjdttncklens dager hnr vært 
p:\ ferde. Dertil er bevisene og sporene 
etter den firbente litt for tydelige. 

At den tobetile også har Yært p:\ ferde 
-!)r sikkert. Bjørnen har vært lett :\ skyl­
illi'på. Men dette er en sak for seg, o,:: 
fornn-drcr Ikke det minste p:\ bjdrne!1s 
bev!sllge m~ritter. 

I den sist e tid har jeg oppe i Hallln;i­
clnl hn.tt leilighet til :\ fole de forskjel ­
lige stemninger litt nærmere p:\ pulsen. 
Jeg har prntet med venner og motstnn­
clere. Jeg har fart med gamle bjørne­
jegere over de trakter hrnr h,iØrnen hnr 
herjet. Konklusjonen kan jeg vel bc.;t 
trekke slik: 

Bjørnen har sine venner og vnnneste 
forSl'arere helst i trakter som lig6rr et 
stykke unnav <le egentl;gc bj0rnctrakter . 
Derimot er det trmmelir; Jan&t mellom 
forsvarerne for h,l0rnrn nede I Fli\.. Den 
byge! i Hnllingclal :,0m i sldrst mon har 
m:Htet slå for støyten. Iler er det Ikke 
sjelden en blir mott med: ,BJø111en er 
rt skndeclyr. Skaclrrlyr sparer man ;k­
kc - men utrydder!, 

Men flertallet gA.r ka.nskje Ikke tå 
langt. •Slik som forholdene no ruter 
seg er det klart at det ml\. en begrens­
ning til!. 

0. K. Opsa.hl 1 P')II. - en av bJØr• 
neM varmc.-;te talsmenn - og den 
mann som stod bale forslaget om pri­
vat !redning sa. det &ille: 
, Vårt forslAg" om !redning av bjør­
nen tok ·sikte pil å bevnre bjørne­
stnmmen. V! men~ . det vtlde væro 
litt av en nnsjonnl :;ynd hYts dette 
dyr skuldo forsvinne !or godt . Det 
har V! også oppnl!.dd med v.\rt ar­
beid. Men dermed er det Ikke sngt 
at bjørnen sl\.'\l få. bre seg vlllt. Be­
st.anden må holdes på. et rlmellg nl• 
v:\. Ingen ml'\ forstil. oss derhen at 
vi tar en slagbjørn I forsvar. En vl.ss 
regulering nv bestanden må til, og 
bestanden er no sA pass stor at elen 
kan tåle en viss beskatning. Særlig 
vllde det være bra om en kunde !Il. 
hns på slagbjørnen. Men hvts den­
ne regulering skulde føre tll en al­
mlnde!lg klappjakt på bjdmen, slik 
at den stod I fare for li bli utryddet, 
skulde ,1 nok vite å synge ut p:\ny!. 
Det som mrd styrke og stor overbevls-

nlnr: bllr hel'clet fra clem som vil at rlet 
skal gripes Inn mot bjørnen er følgende: 

-En m:\ Ikke her baro se hen til den 
cllrckte skade mm bjdmen utrett.er. 
Det gjelder ikke bare de :;auer som 
blir clrept. I Jnngt større omfang er 
rlcn Indirekte skade. N~r en bjørn 
b:,·tcr inn I en S.'\Ueflokk, blir Gom 
regel sauen spredt !or alle vinde. Jn, 
bjorncn behø1·cr ikke en gang :\ g:\ 
til n.ngrep. Snurn blir vettskremt 
hare den kommer I berøring med 
bjdmen. På denne mMen er det et 
l:mgt større antall med snu som blir 
borte, enn akkurat de cl,iT som d!rekto 
blir dI't'pt nv bjørnen. Sau som er 
blitt skremt etter at bjørnen hnr vært 
p;\ ferde hnr mnn funnet Igjen oppo 
I Gol, I IIemsednl, nede i Sokna og 
over l Herlnlcn . Men ofte hender det 
or:s:\ at nmn Ikke finner snuen lgjen. 
Den knn omkomme p:\ annen 111:\tc 
rller den kn.n bl! r,prcni;t av fille• 
bikkjer - eller den tobente bjdrncn 
knn komme over en sllk enslig l'Øm­
llng nv en snu! Slrnl det fortsct:(l 
som no, vil etter hvert store stJ"ek­
nln(?er av de bc:;te bc!lcst.rekn!nger 
bli !~gt Øde for nil brltlng, og hrn det 

vil bety knn ikke akkurat oppsum­
meres I kroner .. og øre. men _burde 
vrcre forst:\.cllg for en hver!• 

I denne forblnrlelse kan nevnes at rn 
~tlcrnt bjornrn I r,ommcr hndde herj et 
I en saueflokk p:\ 110 sauer, ble denne 
.spredt m·rr alle hnuircr. Og snu rr 
funnet lr.Jen ndsk.Jlllgc mil unnnv den 
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opprinnelige bc!tepln.ss. Si\ S{)nt rom 1 
begynnelsen av november vnr en 
stor prosent av saueflokken enno ikko 
funnet. Og eieren mi\ nok 1 dette t.U­
felle forsone seg med en forholds.-!s 6tor 
tap.sprosent. 

Men en ting er å sl at en begrensning 
mt\ t!l. En annen sak er i\ få ætt den­
ne begrensning ut 1 !!vet. - · •Selg ikkO 
skinnet rør bjdrnen er 6kutt. heter det 
som kjent. 

Og lworledes ligger det no nn med 
utsiktene for en bjørnejakt? 

Jeg 6mtkk~t med to gamle bjørne­
jegere, Kristian Bu øen og Ola Au­
g us t en, am det t.c spørsm:\I. Buøe1\ 
hnr I sin tid skutt 4 bjørner og Augusten 
2. Drevne kar~r 1 h:\ndverket. Buøcn 
:;kj<lt forresten sin første bjørn som 16-
:\ring. 

- .Nei, bjørnejakt er ingen enkel af­
fære, blir elet fortalt meg. Enno værre 
blir det hvis man helst bare skal ha 
fntt 1 slagbjørnen. Da m:\ en være sik­
ker og følge den p:\ sporet frn slakte­
plassen. Men bjørnen er en luring av 
en annen verden. Det er Ikke bnre 
eventyr del.te at bjørnen har 10 manns 
vett og 12 manns styrke. I løpet nv 
kort tid !nrter bjørnen over storo &trck­
nlnger. Det behøver !ors..-\vidt ikke væ­
re st\ mange slagbjørnene inne 1 bjØrne• 
traktene. El binne med unger kan s:\­
ledrs gjøre utrolig mye skade. Og det 
er forskjellig 60111 tyder på at det er el 
binne med unger som har vært på ferde 

BUSKERUDS BLAD, DRAMMEN 21.·12.-43 

Flere bjørner 
i Sør-Fron. 

I clen senere tid. Det som først og 
fremst vll gjøre det vanskelig med rn 
bj<lrncjRkt no er mangelen p_'\ drevno 
bJømebikkjer. De er det slutt med -
og det vll ta !:mi:- · tlcl før vt f{,.r trenet 
opp en skikkelig bjprneblkkje. Den 
bcc.te tida :\ skyte bjørn på, er under 
grasinga om v:\ren, men da har man 
Ingen :sikkerhet for at det bare blir 
slagbjørn en legger 1 bakken. Da kan 
lett de mkyldlge ft\ lide med de skyldi­
ge! Nei, enkelt blir det ikke, men pi\ 
den annen side er bjornen no blitt en 
s:\pa.ss stor ulempe nt ·det bør grlp~s 
Inn mot den!•, 

Dette vnr et nldrl st\ llte tvcrsnilt av 
forskJell ii;e snmtaler. J\len det er enno 
et. 

Gjentagne ganger hnr det vrcrt p:\ talo 
at Vas.sfaret og tro.klene der omkring 
burde bli en nnsjonalpa.rk. Et fredet 
stykke Ødemark I Norge. Et sted hvnr 
naturen og naturens liv fritt 6kulde 1:\ 
101· til :\ utvikle sei;. Vllcle mn,n t,n, cletto 
loft helt og fullt, vllde mre stille ;;eg 
nnderlcclcs. Men økonomlsk blir det 
ikke noe Ilte løft. Bare tenk pi\ den 
crst,nt.nlng som m:\tte t.11 for li. dckko 
eiet framtidige tnp ved at cllsse store 
bclteomn\der blir Jni;t ut. Mnngt ,,g 
mye vil sL"lcert duleke fram I denne for­
bindelse. 

l-1cn elet er allikevel et spdrsmål cm 
ikke oi;s:\ Norge sknltle hn råd til :\ t_,1, 

p:\ seg delte offer. Ikke bare av hemyn 
til b.!Ørncn. l\Icn n v llcnsl1l tll elet 
110rsl:c folk. 

-mod. 

MTENPO$TEN i:3.01<1 1943 

I Aftenpostens aftennummer for 15. 
juli gn.v J~ noeri opplysning-er om at 
det var sett bj<lrn i Sor-Fron. Det er 
no kommet opplysninger som syns A 
tyde på. at der holder til flere bjdrner 
i dette amrftde. Gudbran<l.~dølcn inn -e-
1.oldt sA!edes 7. scptcmtcr mcddelcl.se 
om at en gårdbruker fra Nord-Fron 
hadde ~tt en st-Or bjørn 1 traktene 
mellom Sprentjcm og Ruten. Den kom 
fra Sprentjern, passerte over den ga.mlc 
Esp-~dalsvegen og fortsatte 1 retning opp 
over mot skr:tnmgi:m mot Bingen. 

Nystuen (A.<;bjørn Baukbol og Pctl~r 
Haug) var p6. hcstcJ.cting 1 de samme 
trakter som mannen fra Nord-Fron 8 
dager seinere enn han , det vil si det må 
ha vært i tiden omkring 7. september . 
Mens de sa tt og hv:Jte, fik-k de se to 
bjo:-ner ca. 300 meter borte. De gi..kk og 
spiste blåbær, og karen-e som hadde 
kikkert, kunde noye iaktta dem. Den 
ene var stor og den annen noe mindre. 

Jeg har for et par dager s;<len få tt 
et brev frn OrJdmUTJd Nystuen 1 SOr­
Fron, som gav meg de meddelelser som 
jeg offentliggjorde 1 Af tenposten den 
15. juli. Han skriver at to naboer a.v 

Oddmund Nystuen fortell-er også at 
en sauegjæter har hørt den sa.mme 
brummlngen som han tidligere omtalte. 

Så vidt man vet, har ikke bjørnen 
gjort noen skade hittil 1 disse trakter. 

Adolf Hoel. 
~~~ 
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Er det 
bjørn 

--

virkelig blitt sett 
Lardal-skogen? 

Hallingdal gjør bjørnen stor skade på sauebestanden. 

i Det var flere bærplukkere som regulering skulde føre til en al­
l i sommer mente at de hadde ~ett I minnelig klappjakt på bjørnen'. 
·, bjorn i Lardal-skogene ; og avise- slik nt den stocl i fare for å bit 

1 
ne bragte notiser om sinte barn- utryddet. skuldc vj nok vite å 

: ser som jagde byfolk bort fra de synge ut påny !. Folk som har mi­
: beste bl:'lbærloytene. Jegere og stet sau i filå, :orlanger at det 

andre skaumenn smilte vel av må gjores noe for å komme bjor-
disse historiene og tenkte som så neplagen til livs. Bjørnen jager 
at de bare ble diktet i hop for at snuene adskillige mil unna den 
man kunde bli alene om de feteste opprinnelige beiteplass, så det er 
biabærene. Biler 1<anskje det var mange som forsvinner for godt. 
fantasien som lop lopsk på by- En bjørnejakt er ingen enkel 
folk, når de gi•kk mo alene i skau- affære, sier en gammel jeger, som 
en og sanket bær. En grevling har flere bamsrr på samvittig­
kan lett bli til en bjørn , hvis man heten. 
har fått skogskjclven i kroppen. Enno værre blir elet hvis man 

En Sanclefjordsmann som har helst bare skal ha fatt i s.Jagbjor-
hatt vuggen sin i tykkeste Lardal ncn. Da m:'\ man være sikker og 
fortalte meg nylig at han har møtt folge den på sporet fra slakteplas­
bjørn i skogen cleroppc, n'len det sen. i\len bjornen er en luring av 
var for 40-50 år siden. S,, det en annen verden. Det er ik.ke bare 
mr nok ingen skronc. J\len i våre eventyr dette at bjørnen har 10 
dager er elet neppe trolig at bjor- manns vett og 12 manns styrke. I 
nen sokcr ned til distriktet her. lopet av kort tid farter bjørnen 
hg stiller meg i allfall skeptisk o\·er store strekninger. Det beho­
i lengste laget. ver forså vidt ikke være så mange 

Det har Yært mye s nakk om slagbjørnene inne i bjornetrakte­
bjornenR fremtid her i landet. No- ne. En binne 111ed unger kan s:'1-

~1 mener at bamsen bor utryddes ledes gjore utrolig mye skade. Og 
h}ll, for det er ikke fritt for at det er forskjellig som tyder på at 
den'1gjor skade på sauebestanden. det er en binne med unger som 
Andre hevder at bjørnen mh fre- har vært p:'\ ferde i den senere 
eles, det er ikke :;ft mange eksem- tid. Det som forst og fremst vil 
plarer igjen, sies elet, og elet vilde ·gjore det Yanskelig med . en bjor­
være synd og skam om bjornen nejakt nu er 111angE"lcn p:'\ drevne 
hare skal fi\ leH \·idere i e\·enty- ,bjornebikkjer. De er det slutt med 
rene . Elter den ·nye .jaktloven er 1--- 0 g det vil ta lang tid for \'i 
bjornen fredet hele året. men det ,får trenet opp en skikkelig bjorne­
kan gis tillatelse til å skyte bjorn, bikkje. Den beste tiden å skyte 
når den bevislig anretter skade. hjorn på, er under gressigen om 

I I Hallingdal er det en bygd som ,våren, men da har man ingen sik-
heler Fl:'\ og her er det en for- kerhet for nt det bare blir slag­
holdsvis stor bjornestamme som bjorn på, er under gressingen om 
gjor betydelige innhogg i sauebe- kan lett de uskyldige få lide med 
standen. Til og med bjorncns nær- de skyldige! Nei, enkelt blir det 
meste venner mener at det nu må ikke, men på den annen side er 

. en regulering til, ellers lar bamse bjornen 11u blitt en såpasi\ slor 
I rent overhånd. Særlig yildc det ulempe at det bor gripes inn mot 
1 Yære bra om man kunde f:'1 has den ! 
, På 3lagbjornen. !\len hvis denne 
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